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Вопросъ 0 томъ, когда впервые въ древнеруескомъ зодчеств® 
_ распространилиеь ценинныя украшеюня или изразцы, надо пока 
считать не вполнЪ ршеннымъ. 

Н$которые изелфдователи полагаютъ, что это дфло разви- 
лось уже въ кмевеюй перодъ и было занесено къ намъ изъ 


*) ИСТОЧНИКИ: 
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Записки ОтдЪленшя русской и славянской археологии И. А. О-ва., томъ П. Спб. 1851 г. 
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Византш, Особенно горячимь сторонникомъ этого взгляда яв- 
ляется И, Сахаровъ: „разрытле остатковъ вевскихъ древнихъ 
„церквей, говоритъ онъ, Десятинной и Ирининекой ознакомило 
„Ннаеъ съ Византшекой цениною, Въ первой найдены были: 
„муравленыя небольш1я плиты на подобте кафеля, 
„составлявшаго полъ въ боковыхъ притворахъ 
„жертвенника и даконника; во второи открытъ быль: 
„полъ поливнои горшечной работы, составленный 
„изъ четвероугольныхъ плиточекъ, Десятинная цер- 
„ковь, начатая въ 980 году и оконченная въ 996 году, была 
„строена византйекими художниками, Ценинный поль, откры: 
„тый въ развалинахъ этой церкви въ 1824 году, долженъ 
„принадлежать къ первымъ произведенямъ этого искусства въ 
„Росеи. Ирининеки монастырь, основанный Великимъ княземъ 
„Ярославомъ около 1040 года предъявилъ одинаковыя плиты 





8) ЛД. Даль. «Ростовсые изразцы», — корреспонденщя. (ВЪетникъ О-ва Древне-русскаго 
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15) Архимандритъ Макар!й: «Археологическое описаше рдерковныхъ древностей въ 
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„пениннаго пола съ Десятиннымъ. Безъ веякаго сомнЪнтя, 
„ценинный полъ этихъ церквей Греки не могли при- 
„вести изъ Константинополя, но дфлали его въ 
„В1ев$. Отъ нихъ могли научиться Русек!е обрабо- 
„тывать ценинныя произведен1я въ Х[Г в} к}, какъ 
„они выучилиеь тогда-же отъ грековъ икононис- 
„НОМ дзлу“.”) 

Гораздо осторожнЪе и неопрелёленнфе высказывается объ 
этомъ вопросз И, Е. Забълинъ: 

„Муравлене или глазуроване глиняныхъ издёлЙ безъ со- 


„мия, гораздо древнзе финифтянаго лЪла. Къ намъ оно пере- 


„шло съ востока, можетъ быть изъ Византии, а въ поелвлетви 
„И оть Татаръ, у которыхъ, какъ можно судить но недавно 
„открытымъ на мфетф Золотой Орды, глазурованныя произве- 
„дешя были въ болышомъ употреблени. Впрочемъ положи- 
„тельныхъ свидтельствъ мы объ этомъ не имфемъ 
„И только нЪкоторые памятники, открытые въ древнзишихъ 
„ктевскихъ храмахъ, напр. половыя плитки, представляютъ 
„@динственное достовЪрное указанте, что глазурованныя глиня- 
„ныя издфля были въ употреблени у наеъ еще въ Х взк\“ =) 

Этоть послЬдий, крайне осторожный взглядъ, вфроятно, 
гораздо ближе къ истин®, нежели взглядъ Сахарова, имфюпий 
конечно скорфе патротическую, чЬмъ строго научную под- 
кладку. 

И въ самомъ дЪль если-бы изразцы выдфлывалиеь у наеъ 
уже въ Х[ в, и при томъ не только греческими, но даже и рус- 











*) (м, Зап. От. Р. и С. Арх. И. А. О-ва, т. 1. 
**) См. его «Ист, обозр. Фин. и цен. дЪла въ Россш». 















































скими мастерами, то они безъ веякаго сомнфя получили -бы 
широкое примнене какъ въ №Мевекомъ, Новгородекомъ, такъ 
и вообще во веемъ нашемъ до — татарекомъ зодчествф, Но на 
самомъ дфлф мы этого не видимъ. И, Е, ЗабЪлинъ, писавиий 
0 ‚ ценинномъ дфлЪ“ въ 1853 году, считалъ половыя плитки 
Десятинной и Ирининекой церкви „единственнымъ досто- 
в®рнымъ указашемъ“ на то, что глазурованныя издьмя „были 
ВЪ употреблени у насъ еще въ Х взк“. Оъ тзхъ поръ про- 
шло тридцать слишкомъ лфтъ, наша археологтя далеко шагнула 
впередъ, посвфтила не мало изелфдованй кевскимъ памятни- 
камъ а пресловутыя плитки остаются по прежнему „единетвен- 
нымъ“ достовфрнымъ указашемъ. 

Что касается до ТЪхъ СИЛЬНО ВЫПУКкЛыхЪ изразцовыхъ 
розетокъ, которыя украшають въ настоящее время фризы 
главъ н®которыхъ кевекихъ церквей и между прочимъ церкви 
Юево - Печерской Лавры, то одного взгляда на нихъ достаточно, 
чтобы убЪдитьея, что онф болфе поздняго происхожденшя и 
ничего общаго съ византекимь перодомъ не имфютъ. 3а- 
т®мъ поливные изразцы, которые вмфетв съ знаменитымъ 
кевскимъ кладомъ были вырыты на землЪ г-на Есикорекаго *), 
и затфмъ были выетавлены А. В. Праховымъ въ И. Р, А, 0-в%, 
въ засфлани 16-го Ноября 1885 года, также не византекато, 
а позднзишаго происхожденя.,,.. И наконецъ при нашемъ 
личномъ изучени ктевекихъ памятниковъ и при осмотр чер- 
даковъ тфхЪъ вевскихъ церквей, на которыхъ, какъ напр, на 
черлак® Св. Софи, сохранились почти всей ИХЪ неприкосновен- 


*) Близь Софш, Св. въ КевЪ. 





























ности древниппя византтиекя части, мы не замфтили ни малЪй- 
шихъ признаковъ, нетолько изразцовъ, но даже слЪдовъ какой-либо 
подготовки стфнъ для ихъ принятя, напр. гнзздъ, впадин и пр. 

Могло-ли это быть такъ, если-бы въ Кев$ еще въ ХТ в, заве- 
лось изразцовое производетво, какъ это предполагаетъ Сахаровъ ? 
Конечно н®тъ и по тому вфрнфе предположить, что изразцы въ 
нашемъ кевекомъ искусетв$ прим$нялись рфдко и привозилиеь 
издалека. *) 

Перейдемъ теперь къ Новгороду. 

Въ зодчеств$ новгородской области ветрЪчаютея церкви, 
украшенныя изразцами, но всф он позднЪйпия, ХУП в. и 
относятся ко временамъ московскаго владычества, слЪдова- 
тельно къ данному случаю отношеня не имфютъ, ЗатЪмЪ въ 


/ алтарз Св. Софи Новгородекой, надъ горнимъ мфетомъ, уп$- 


лВло древнее стфнное убранство чисто византекаго стиля. 
Сахаровъ указываеть на это убранство, какъ на одно изъ 
доказательетвъ распространемя у насъ ценины въ ХГ в, 
„Такъ называемая мозаика Новгородекаго Софлйекаго собора, 
„говорить онъ, есть настоящее ценинное украшенте, состоящее 
„изъ стЬнной обкладки мфета, находящагося въ алтар%, на 
„горнемъ мЪетф. Ценинное украшеше тамъ выкладено изъ 
„плиточекъ квадратныхъ и треугольныхъ, зеленоватаго, ко- 
„фейнаго и желтоватаго цвЪтовъ, похожихъ по виду на стекло, 
„но на самомъ дл облитыхъ поливою. При первомъ взгляд% 
„на эти плиточки нфть ничего такого, чтобы обличало въ нихъ 


*) «ББлгородеке изразцы» не противор$чатъ подобному предположению, такъ какъ краткя 
указашя Г-на Хрущова (См. Источн. 17-й), а равно приложенныя къ его статьф наброски израз- 
цовъ не представляютъ точныхъ данныхъ для отнесемя ихъ къ византскому пероду. 








` 


( 


©) 


ол ( ((« 














$ п О ВИНЕ ое ОО: 


„мозаику: кладка, форма лешадей и ивфта прямо указываютъ 
„на ценину“. 
Но это мнЪнте единичное. 
Кенпенъ *), И. Е, Забълинт, ^^) архимандрить Макар”) и 
наконецъ покойный И. И. Горностаевъ признають это’ убран- 


ство „мозаикой“, а не пениной. Архимандрить Макар до- 


пуекаеть даже, и притомъ вполнф справедливо, что эта мозаика 
можеть быть признана не еовременною Новгородекому Софи- 
скому собору (1052 г.), хотя во веякомъ случаз относится къ 
древнфишимъ временамъ его и является произведешемъ визан- 
тиекихъ художниковъ, — Въ этомъ случаЪ онъ какъ-бы схо- 
дитя съ И. И, Горностаевымь, который также полагаетъ, что 
она находилась прежде глЪ-то въ ругомъ мет, 

И въ самомъ ДВлЪ достаточно взглянуть на эту мозаику, 
чтобы убЪдиться въ томъ, что она переложена: до того небрежно 
выполнены ея узоры. 

Р№шать вопросъ, по одному только внфшнему виду этого 
украшеня, „мозаика“ оно или „, ценина“, мы не беремся, потому 
ЧТо ДЛЯ ЭТОГО надо-бы разломать часть его и взглянуть ниж- 
нюю сторону и внутренни соетавъ. Оъ своей-же стороны мы 
полагаемъ, что если даже Сахаровъ и правъ, все же это доказа- 
тельство весьма сомнительнаго свойства: это опять таки „едив- 
отвенный“ образчикъ ценины во всемъ новгородекомъ зод- 


честв$ древняго пертода и въ добавокъ не принадлежащий. 


—_ м ——б—_дд_оиид_до_д_ж—_д_ди 


— 


*) Списокъ русскимъь памятникамъ Кеппена, М. 1822 г. № 7—12. 
^^) 3. И. А. О-ва, Т. У, стр. 287. 
^^") (м. у арх. Макария. часть 1, стр. 43. 























перваначальной Св. Софи, а перенесенный въ нее потомъ, хотя 
и несомнфнно византйек, 

0бъ суздальскомъ пертодЪ нашего зодчества мы и не гово- 
римъ. Его храмы, сверху до низу усзянные обронными камен- 
ными украшенями, не могли имфть изразцовъ, по той простой 
причинЪ, что для нихъ даже и мфета нфть на фасадахъ: до 
того они заполнены всякими изображенями. 

Вее это вмЪетЪ взятое несомнфнно показываетъ, ЧТО ВЪ 
нашемъ зодчествЪ до татарекаго пертода поливныя издфлия упо- 
треблялись въ дфло въ самыхъ ограниченныхъ размфрахъ. 

Но если изразцы были мало извфетны въ до татарской 
Руси, то нЪть никакого сомнфиля, что русеме хорошо съ ними 
впервые познакомились во время татарекаго господетва и 
своихъ непосредственныхъ сношешй съ Ордою, въ домашнем 
быту которои изразцы и поливныя издфля были въ большомъ 


употреблении. Въ русской литератур извфетя объ этомъ, чуть- 
‚ли не впервыя, являются у Палласа”). Описывая развалины 


„Селитряннаго городка“, которыя въ его время еще довольно 
хорошо сохранилиеь, онъ говоритъ: „на вефхъ еще понынъ 
оставшихся стфнахъ, кои изъ прекрасныхъ кирпичных плитъ 
весьма правильно построены, видны великолЪше и красота, 
какихъ я еще нигдЪ. при татарскихъ развалинахъ не видывалъ. 


ВнЪшняя сторона стЪнъ не только по н%кото-_ 


рымъ пространствамъ, во всфхъ уступахъ съ мурав- 
ленными украшен1ями изъ глины: зеленаго, желтаго, 


м Щ 


*) См. Петра Симона Палласа: «Путешестве по разнымъ провиншямъ Росслйекаго Государ- 


ства». Перевелъ Василй Зуевъ. Сиб. 1782 г. 























бфлаго и сеиняго цвфта, треугольниками и другими 
фигурами украшена, но также въ главнЪйшемъ фасад% 
сего строешя, примфтны остатки готической щекатуры, 
которыя такими же муравленными фигурами, пред- 
ставляющими цвфты улитковаго изображения, даже 
цфлыми израсцами, на подоб1е мозаики, усажена 
была”)“. 


Затфыъ весьма много данныхъ представили въ этомъ отно-. 


шенши раскопки, произведенныя въ 1843 — 1849 гг, на ередетва 
Министерства Внутреннихъь Дфлъ А, В. Терещенкомъ въ разва- 
линахъ Сарая, описаюе которыхъ было въ свое время неодно- 
кратно напечатано”). Мы не станемъ подробно касатея этихъ 
работъ, а укажемъ только т% находки, которыя для насъ наи- 
болфе важны, какъ напр. остатки комнатъ „обложенныхь цвЪт- 
нымъ изразцомъ и мозаикою“, съ поломъ „изъ голубого 


изразца“; печи, „выложенныя голубымъ изразцомъ“; тарелки 


„поливняныя“ (поливныя); изразцы „ивътные*“, „мозаиковые *, 
„ 0 слвдами надписей и позолоты“; кувшины разнаго ивЪта; 
„одинъ шоколадный, другой узорчатый бфло-голубой, трети 
круглый съ надписью вокругъ изъ голубой лазури“; — кувшинъ 
съ золотомъ ‘и узорами, наведенными по „еинему полю“ со 
внутренностью облитой „стеклообразною голубою эмалью“; — 


*) Палласъ, часть Ш, половина 2-ая, стр. 143 — 145. 

“*) (м. 1) «Четырехльте, археологическе поиски въ развалинахъ Сарая». — Жур * Мин. 
Внут. ДЪлъ, кн. 9, 1847 г. 2) Тоже. Зап. Сиб. Археолого-Нумизматическаго ( ва, т. П, 1850. и 
3) СЪверная Пчела — 1848 —49 и 50 гг. 

Часть этихъ находокъ хранится въ настоящее время въ Императорскохъ ЭрмитажЪ, въ 
С.-Петербург, 

















фаянсовые обломки покрыты „синеватою лазурью съ ярко- 
синими‘ ивЪтами; наконецъ изразцы разныхъ ивЪтовъ: „жел- | | 
таго, краснаго, синяго и голубого“, — Эти послфдюе цпвЪта 
ветрфчаютея по свидЪтельетву г-на Терещенка „чаще веего“. 
На основами этихъ данныхъ мы можемъ сдфлать только два 
несомн®нныхъ вывода: первый — что у татаръ было сильно раз- 
вито изразчатое производетво; и второй — что русеюме должны 
- были хорошо ознакомиться съ изразцами въ ОрдЪ. Но изъ этого 
| 


— иная узи узи < 


вовее еще не слфдуетъ, чтобы руссме тотчаеъ стали ихъ примф- 
нять.и вылЪлывать у себя, —какъ это думаетъ тотъ-же Сахаровъ. 

Самое большее, что мы можемъ допустить, это то, что у 
русскихъ была въ употреблеви ордынекая поливная посуда, 
которая наравнф съ другими восточными товарами напр. съ | 
тканями, оружемъ и пр. могла привозиться въ Росеи „бесермен- 
окими“ или восточными купцами. А потому ве% дальнЪйиие 
выводы относятея къ области предположений, въ чемъ и уб$ж- 
даютъ насъ памятники нашего зодчества съ ХУ по ХУГ взкъ. 
И въ самомъ дфлЪ въ чемъ руссюме могли примфнить у себя 
изразцы? Очевидно въ домахъ, печахъ и церквахъ. Но въ 
деревянныхъ домахъ нельзя употреблять изразцовъ, ни внутри, 
ни снаружи; а что дома были въ ту эпоху исключительно 
деревянные объ этомъ и говорить нечего. Что-же касается до 
печей, то хотя Сахаровъ и утверждаеть, что „наши кафельныя 
печи явно указываютъ на татарское происхождене“, тБмъ не 
менфе вс хошелише до нашего времени печи никакихъ елфдовъ 
татарекаго вмяв1я не предетавляютъ, а слфдовательно онЪ въ 


очеть итти не могутъ. 
Остаются церкви. 
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| 

Посмотримъ что онф намъ даютъ въ этомъ отношени, 

Въ ХШ вк, послЪ татарокаго погрома, когда вся Росая 
представляла 0б0ю сплошное, залитое кровью пожарище 
построеше каменныхъ церквей, кром$ Новгорода, было величай- 
шею р%дкостью. Впрочем, какъ на исключеше, мы можемъ указать 
на постройку въ Твери ц, Спаса въ 1285 году. 

Первые каменные храмы въ Москвф начинаютъ появляться 
только при Гоанн* Калит», а именно соборы: Успеневй — 1326 г., 
Спасъ на Бору — 1328 г. и Архангельевмй 1333 г. Кь сожалфнию 

| эти памятники первой эпохи московекаго каменнаго зодчества, 
за исключенемъ Спаса на Бору, въ конець изуродованнаго 
разными передфлками и пристройками, до насъ не дошли, Но за 
то мы имфемъ друге довольно ранше памятники нашего камен- 
наго зодчества, ‘конца ХУ и начала ХУ вфка, а именно 
Звенигородеюмй Успенеюмй соборъ (около 1390 г,), Рождеетвен- 

скй соборъ Саввино-Сторожевекаго Монаетыря”) (между 1398 и 
1407 гг,), соборъ въ с. Микулин$ - ГородищфЪ, Тверской губ., 
1398 г., Троице соборъ въ Троицкой ЛаврЪ 1423 г, и др. Что-же 
| мы видимъ на этихъ памятникахъ ? — Мы видимъ очень богатую 
обронную орнаментику, въ видф поясовъ по срединз фасада 
или по карнизу алтарныхъ абсидъ”) и ни малфйшихъ слёдовъ 
изразцовъ. Тоже можно сказать и о бол$е позднихъ московекихъ 

памятниках, напр. о соборахъ Успенекомъ (1479 г.), Архан- 

гельекомъ (1509 г.) и о Вознесенской церкви, въ селф Коломен- 
| скомъ подъ Москвою (1532): на нихъ также нЪгь изразцовъ. 


———__——_ жж 


“) Московск. губ, Звенигородек. уЪзда. 
”) Это, впрочемъ, къ Микулинскому собору не относится, такъ какъ въ настоящее время 





ОНЪ имъетъ совершенно гладке Фасады!. 





| 
Неужели -же Велиюе Князья-строители, которые не щадили 
никакихъ средетвъь на’ благольше своихъ храмовъ, которые 
выписывали для нихъ зодчихъ изъ отдаленной Итали и 
украшали ихъ „з№ло святыми иконами и великою добротою “, 
неужели-же эти Князья-етроители поскупилиеь-бы на такое | 
блестящее украшене какъ изразцы. А между тзмъ ихъ нЪтъ, 
ий слфловательно это показываетъ, что даже въ начал ХУ] в, 
изразцы, если только они были, занимали весьма ничтожное 
мфето въ нашемъ зодчеств®. Это предноложеше подтверждается 
еше слфлующими данными: т№ немног!е обломки изразцовъ, ко- 
торые по своей орнаментик® могутъ быть отнесены къ ХУ] 
вЪку, и которые въ настоящее время хранятея въ Румянцов- 
скомъ Музез въ Москв$, поливы не имфютъ, *) 

Вообще надо полагать, что даже эти простыя, неполивныя гон- 
чарныя издфлля (терракота) появились въ московскомъ зодчествЪ 
не раньше конца ХУ в$ка, какъ мы это можемъ напр. заключать 
по терракотовому баляснику церкви Печерской Божей Матери. 
(1486) въ кремлЪ московекомъ, или терракотовому поясу церкви 
Рождества - Богородицы въ Старомъ Симонов, около Москвы, 
освященной въ 1509 году, 

Пойдемъ далЪзе и возьмемъ самый замЪчательный памят- 
никъ второй половины ХУГ в, Василий Блаженный (1555 г,) — 

| 


РГ 





на немъ тоже нЪтъ изразцовтъ, 
Правда, извфетно, что на немъ была надпиеь, выложенная 


*) Восемь обломковъ, вырытыхъ въ московскомъ кремл® и одинъ цфлый изразецъ, выко- 
панный ГраФомъ А. С. Уваровымъ во ВладимрЪ, на мЪфетЪ, гдЪ по предположению, находилоя 


велико-княжесвй дворецъ. Два обломка опубликованы у Шохина. См. «детали» № 5. 
о* 








ИЗЪ изразцовъ, и гласившая о построеши собора”), но за то 
неизв%етно, когда эта надпись была сдфлана: въ ХУ или въ 
ХУП въ. 

За ХУП вЪкъ говорятъ слфдующия обстоятельства: 

Во первыхъ, если бы эта надпись была современна постройк® 
собора, то несомнЪнно, что строители изукрасили-бы соборъ из- 
разцами и во многихъ другихъ м$етахъ и притомъ не одними над- 
пиеными, но и узорными; между тёмъ таковыхъ нЪтъ и слфдовъ; 

Во вторыхъ, подобныя надписи были въ употреблени въ ХУП 
вЪкЪ, какь мы это видимъ напр. на московекой церкви Адруана и 
Наталии. 

И въ третьихъ, — на старомъ собор» въ г. Стариц%, Тверской 
губ., была изразчатая надпись, которая въ настоящее время, 
посл® сломки собора, вдЪлана въ стёну новаго собора. И над- 
пиеь эта, которая гласитъ, что соборъ быль начатъ въ 1558 
году и оконченъ въ 1561, и сл5довательно по содержанию своему 
относится къ ХУГ в. „по языку и по право пиеан1ю 
признается сд$ ланною въ конц$ ХУП в.*)=. 

Все это вмфетЪ взятое несомнфнно убЪфждаетъ насъ, что 


изразцы не имфли почти никакого распространешя въ нашемъ о 


зодчеств$ даже въ ХУ[ вфк$ и что царство изразцовъ насту- 


паеть у насъ лишь въ ХУП в, и въ особенноети въ его второй 
половинф. 


—— 





“) (м. Л. Даля: «БорисоглЬбсвй Соборъ въ г. Стариц». (Зодчй 1878 г., Мартъ). 
**) Одинъ изъ этихъ изразцовъ хранится въ Московскомъ Археологическомъ Обществ?. 











Ц, 


И такь въ ХУП в. изразчатое дфло получило въ Росаи 


_ широкое развите. Центромъ его была Москва и ея область. 0т- 


туда оно уже пошло по другимъ м$Зотамъ: и дфйствительно мы 
видимъ изразцы на постройкахъ ХУП в$ка, во вефхъ главнЪй- 


шихъ русекихъ городахъ того времени, начиная съ Суздаля’ 


и кончая Роетовымъ. Но особенно изразнами богаты — Москва, 
Новый Герусалимъ (Воскресенекй монастырь) и Ярославль. Мы 
начнемъ 0бзоръ изразцоваго дЪла въ этихъ м%Фетахъ съ Новаго 
[ерусалима, такъ какъ въ 1666 году вез его ценинные мастера 
были взяты по царекому указу въ Моекву и немало повмяли 
тамъ на развите изразцоваго производетва; велфдетве чего 
московское мастерство, по крайней м$рЪ во второй половинз 
ХУП в., многимъ обязано ново-ерусалимекому. 

Изразцовое производство началось собственно не въ Новомъ 
[ерусалимЪ, а въ Иверскомъ Валдайскомъ монастырЪф, основан- 
номъ патрархомъ Никономъ въ 1653 году. Оно было заведено 


тамъ „иноземцами“, выходцами изъ тогдашняго Польекаго ко- 


ролеветва, а именно изъ Б$лорусеш, — земляками старцевъ 
общежительнаго Кутеинскаго монастыря, Православное братетво 
котораго, желая избавиться отъ ушатекихь притфененй, пере- 
шло въ 1654 году, почти цфликомъ, по приглашению Никона во 
вновь созданный имъ Ивереюй Святоозереюй монастырь, 

По этому поводу мы ечитаемъ нужнымъ сдфлать одно со- 
поставлеше. | 

Извъетный наш путешественникъ ХУ в. В. Барек!й, пов%е- 
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твуя о посфщенныхъ имъ Аеонскихъ монастыряхъ, упоминаетъ 
объ изразцахъ, именно при описании Аеонскато Иверскаго мона- 
отыря: “вся церковь, говоритъ онъ, окресть отъ низу; яко на 
полтары сажени, мраморными б$лыми досками устлана, вверху 
же ихъ нюими взорными поливянными таблицами, въ 
стфну вмурованными лфпозрачно, якоже и въ ЛаврЪ, оева- 
ждена*)“. | 

Затиъ у насъ, въ Росси, изразцовое дЪло появляется тоже 
въ Иверскомъ монастырф, и уже потомъ переноситея въ 
Новый [ерусалимъ, 

Случайное-ли это совпадеше или тутъ есть извфетная ието- 
рическая преемственноеть и патрархъ Никовъ, оеновывая 
свой Иверский монастырь, имфлъь подробныя свфдфюя объ 
Иверскомъ Аеонскомъ монастырф, — мы этого вопроса р%- 
шать не беремся, но во всякомъ случа полагаемъ нужнымъ ука- 
зать на это любопытное совпаденте. | 

Какъ видно изъ упфлфвшихЪъ актовъ изразцовое дфло нача- 
лось въ Валдайскомъ Иверекомъ монастырЪ, довольно рано и 
отраничивалось преимущественно изготовленемъ печныхъ из- 
разцовъ; впрочемъ есть основане полагать, что въ немъ были 


` едфланы попытки примЪнить изразцы къ наружному украше- 


но ст®нъ, какъ можно заключить по одному церковному окошку, 
убранному изразцами. 

Иверское изразцовое производетво должно было принять 
довольно большие размфры, судя потому что изразцы шли въ 
монастыр не только на свое домашнее употребленте, но также 


*) См. Путешествия Барскаго. Изд. 6-е. С.-Пб. 1819 г., т. П, ст. 176. 


























разсылались въ подарокъ разнымъ свЪтекимъ и духовнымъ 
властямъ въ Москву, Пековъ и Новгородъ и пускалиеь даже въ 
продажу. 

0, Намфетникъ Леонидъ, въ своемъ прекрасномъ изелфдо- 
ваши приводить весьма любопытный исторически документъ, 
подтверждаюний это обстоятельство, а именно отписку властей 
Иверскаго монастыря, игумена Длюониея съ брамею, на грамоту 
патриарха Никона, отъ 1656 года, Сентября 28-го дня. 

Вотъ выдержка изъ этой отписки: — „въ нынфшнемъ во 165 
году Сентября во 28 день, прислана къ намъ отъ тебя великаго 
государя твоя государева грамота съ твоимъ государевымъ 
сыномъ боярскимъ съ Василемъ Салмановымтъ: и велфно намъ 
по той твоей государевой грамот$ прислать къ тебф великому 
государю на твой государевъ станъ во Тверь образцовъ до- 
брыхъ: двф печи образцовъ муравленныхъ, да къ тфмъ печамъ 
кирпичу стольки, скольки къ тфмъ печамъ къ отдфлки того 
кирцичу надобе; да еъ тёми жь образцами и кирпичемъ велёно 
прислать къ теб» великому государю печника человзка добра 
и знающаго. И мы по твоему государеву указу и по грамотЪ 
отпустили къ тебЪ в. г., съ твоимъ государевымъ сыномъ бояр- 
скимъ съ Васильемъ Салмановымъ, двз печи муравленныхъ съ 
розными красками а чиесломъ въ тёхъ печахъ 410 кавель; да 
три печи зеленыхъ каеель, а числомъ въ тёхь печахъ 387 ка- 
оель: ла ко ве®мъ тВмъ печамъ послано бфлыхъ простыхъ 223 
каеели; да кирпичу ко вебмъ тзмъ пяти печамъ послано 990 
кирпичевъ *)“, 


*) См. ВЪет. Древ. Русск. Иск. 1876 г. 
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ЗатЪмъ изразцовое производство было перенесено изъ Ивер- 
скаго монастыря въ Новый Шерусалимъ, патр1архомъ Никономъ, 
когда онъ приступилъ тамъ въ 1658 году къ постройк$ собор- 
наго храма. Впрочемъ и посл$ этого производство печныхъ из- 
разцовъ не замерло въ Иверекомъ монастыр$ и существовало 
тамъ даже тогда, когда уже Никонъ долженъ былъ покинуть. 
свой излюбленный Новый [ерусалимъ. На это есть также пись- 
менныя локазательетва, именно изъ роспиеки 175 года Декабря 
2 дня (1666 г.) видно, что по указу строителя Евеимя „отпу- 
щено окольничему Василию Семеновичу Волынскому на печь 
муравленыхъ 150 каеель, да бЪлыхъ 56, взялъ человфкъ ево 
Илья Козминъ, въ томъ у него и отпись взята“. А въ этой от- 
писи муравленые образцы названы пруемщикомъ „покущатыми“ 
(отъ — „покута“) *). 

Этотъ документъ несомнЪино указываеть на продолжене 
производства, по крайней м5р$ печныхъ изразцовъ, 

При перенесеми изразцоваго дЪла въ Новый Герусалимъ 
вмЪет» съ тфмъ были переведены туда-же изъ Иверекаго мона- 
отыря и первые мастера. 0бъ этомъ свидфтельствуютъ ихъ лич- 
ные показания, данныя въ 1666 г, при перевод% въ Москву. Напр. 
мастеръ Игнашка Максимовъ „жилъ на Валда% и въ Воекре- 
сенскомъ монастыр® “; мастеръ Самошка Григорьевъ „взять въ 
Иверской монастырь и жилъ въ Воскресенскомъ мона- 
отыръ “ит, д. 

Въ Новомъ [ерусалимЪ, также какъь и въ Иверскомъ мона- 
отырф, изразцовое дфло началось съ приготовлешя проетыхъ и 
муравленныхъ каеель для печеи. 

У ис | 
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Памятникомъ этого производства остается печь въ камен- 
номъ скиту патрарха Никона, небольшомъ и довольно прихо- 
тливомъ здавши, предетавляющемъ соединеше церкви съ кельею; 
оно построено имъ довольно рано’ — лфтомъ 1658 года, внЪ мона- 
отыря, на берегу Иетры. 

ЗатЪмъ, когда Никонъ приетупилъ къ постройк® главнаго 
монастырекаго собора, во имя Воскресешя Христова, и затялъ 
украсить его изразцами, онъ уже не захотёлъ довольствоваться 
прежними мастерами и вызвалъ изъ за ‚ Литовской границы 


мастера Петра Ивановича Заборекаго. Это былъ уже не простой 
гончаръ, а настояпий художникъ, — по свидфтельству самого 
Никона мастеръ „золотыхъ, серебреныхъ и мёдныхъ, и ценин- 
ныхъ дфФлъ и веякихъ рукодфльныхь хитростей изрядный 
ремееленный изыскатель, потрудивыйся зд о украшения Святыя 
перкви (Воскресенскаго соборнаго храма) въ ценинныхъ и въ 
иныхъ дфлехъ не малое время......”),“ 

Художникъ этоть далъ самое широкое развит изразцовому 
дЪлу въ Новомъ Герусалим$ и богато изукрасиль своими про- 
изведешями главный храмъ его, внутри и снаружи. Подъ его 
руководетвомъ работали’ и тв мастера, которые были переведены 
сюда изъ Иверскаго монастыря. Протрудившиеь ифлыхъ шесть 
лЬть надъ украшентемъ Воскресенскаго храма Петръ Заборекй 
скончался 2-го Поля 1665 года и въ ознаменоваве заелугъ его 
предъ монастыремъ былъ похороненъ самимъ Никономъ въ 


предфлахъ обители, полъ лфетницей Голгоеской церкви. 


———.,—ЗСС|СС|А,,/Ч:ЧС ААС А,,:,——:—:——/—/— 


*) (м. у 0. арх. Леонида, Иет. Оп. Стр. 102. 
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Мы раземотримъ послЪ произведешя Заборекаго, а теперь 
пока укажемъ то м$Фето, которое занимало изразцовое д®ло въ Но- 
вомъ Герусалим$. Изъ распред$лешя занят й брали мы видимъь, 
Что это дфло имфло Въ монастырекомъ обиход% весьма большое 
значенте. Такъ напр. въ чиелЪ старцевъ „большихъ ‘елужебъ“, 
завздывавшихъ первостепенными хозяйственными сторонами 
монастырской жизни, которыхъ было всего 9 чел. и въ составъ 
которыхъ, входили старцы „конюпии“, „житейный“, „хл5бо- 

_даръ“ и пр. числится и старецъ „израземный“; затфмъ этому 
„израземному * старцу полагалея еще помощникъ, ибо въ чиелЪ 
| отарцевь „меньшихъ служебъ“, которыхъ было 20 челов®къ 


| ы и 
| имфлея старепъ „изразочный второй“. 

Везмъ этимъ старцамъ полагалось „зажилое жалованье “. 
| 

| 

| 

| 

| 

| 





Въ „книгахъ расходныхъ деньгамъ“, по „дач полугодо- 
ваго зажилаго властемъ и брати 7201 (1693) г. съ Сентября 
по Мартъ“ значится: 


„Большихъ служебъ“. 


„Израземной монахъ Анавшя. Сентября въ 29 день дано за- 
„жилого прошлаго 200 году. съ Марта по Сентябрь два рубля“, 


„Меньшихъ служебъ“: 


„Въ изразешни старець Палладий. Апр%ля въ 3 день зажи- | 
лого 201 году съ Сентября по Февраль рубль“(“): 

Размфръ этого жалованья свидфтельствуеть еще болЪе о той 
важности, которая придавалаеь изразцовому дЪлу въ монаетыр- 





*) См. арх. Леонида, «Ист. описане» и пр. стр. 415 и 416. 
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ской жизни. Изъ везхъ старцевъ „большихъ служебъ“ одинъ 
только „израземный“ получалъ по 4 р. вь годъ, а вев проше 
получали 3 р, 20 алт. или 3 р. въ годъ. Подобное „зажилое“ 

было однимъ изъ самыхъ выешихъ,. ибо только 1еромонахи 
получали по 4 р. 25 алт. 4 деньги, да настоятель 12 р. въ годъ; 


почти ве проче чины получали меньше; иконописецъ напр. по- 
лучалъ веего 3 р. въ годъ. 
_ Повлв ссылки патртарха Никона, въ Декабрь 1666 года, въ 
заточеще, остановилась постройка Воскресенскаго Собора и всЪ | 
монастыреке мастера были переведены, какъ мы уже говорили, | 
по царскому указу, въ Москву. 
У о. арх. Леонида въ „Добавлеши* къ ., Описанию Нов. [еру- | 
салима“ напечатано извлечеше изъ подлиннаго дфла, храняща- 
гося въ Московскомъ Дворцовомъ Архив$, 
Воть оно: 
| „та 7115, Декабря въ 20 день (слфд. въ январекомъ 1666 
„ году), по Государеву Царя и Великаго Князя Алексфя Михай- 
„ловича, Велимя и Малыя и Бфлыя Росаи Самодержца, 
„Указу Окольничему и Оружейному Богдану Матвфевичу, да — 
„Думному Ивану Богдановичу Хитрово, да Дьякомъ Семену Ти- 
| „тову, да АндрЪю Селину, да Юветрату Фролову въ нынфшнемъ 
„ВЪ 175 году Декабря въ 23 день по Указу Великаго Государя 
„Царя и Великаго Князя Алексзя Михайловича всея Веливмя и 
„Малыя и Бёлыя Росеаш Самодержца, взяты изъ Воскресен- 
„екаго Монастыря въ Оружейную Палату разныхъ дЪлъ 
„Мастеровые люди, Руссктеи иноземцы, всего 31 чело- | 
„ВЪЕЪ мастеровыхъ людеи, изъ какова мастерства, и 
„тому подъ сею памятью послана роспись, И по Госу- 
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„дареву Цареву и Великаго Князя Алекефя Михайловича, Вели- 
„ня и Малыя и Б%лыя Росеи Самодержна, Указу Окольничему 
„и Оружейному Богдану Матвфевичу, да Ивану Богдановичу 
„Хитрово, да Дьякомъ Семену Титову, да Андрею Селину, да 
„ Юветрату Фролову, учинитъ о томъ по Указу Великаго Госу- 
„даря“. | аи 

ДалЪе слздуетъ роспись мастеровымъ; изъ нихъ мы возь- 
мемъ только тфхъ, которые относятся къ изразцовому дФлу. 


„Роспись мастеровымъ людемтъ:“ 


вого №58, ©. Ф& & М {9.9.9.3 127.610: бо а © 999 а, 2-Е ото МеатенЯ Фея, 9 Фа: ви ео Фо я ©: ме 5 а 0. То ть 


„ Ценинныхъ дфлъ мастера: Игнашка Максимовъ. 
Стенька Ивановъ. 
Самошка Григорьевъ. 

Ученики: 0ська Ивановъ. 

Федька, Чюка. 
Петрушка Лартоновтъ. 
Алешка Левоновъ, . 
Сенька Трофимовъ, 
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„Ценинныхъ дфлъ мастеры“, Е 


„1) Игнашка Максимовъ, дЪлаетъ образцы пфнинные и зеле- 
ные и печи кладетъ, родомъ иноземецъ, Копоси города 








_ #1 
мфщанинъ, НынЪ другонадцатый (12-и) годъ (слфдовалельно въ 
1654 г.) взялъ ево изъ Вязьмы бывиий Патрархъ Никонъ, и жилъ 
на Валда и въ Воскресенскомъ монастырф. 

2) Стенька Ивановъ, дфлаетъ образцы печные и ифнин- 
ные и зеленые, и печи кладетъ, родомъ иноземецъ, Мети- 
славля города, посацкаго отца сынъ, осталея послЪ отца малъ 
и взялъ ево въ первую службу Бояринъ Князь Алекезй Ники- 
тичь Трубецкой пелономъ, и привезъь къ МосквЪ, и жилъ на 
Моекв$ у сродичей своихъ и въ Воскресенекомъ монастырф. 


3) Оська Ивановьъ: у Стеньки на образцы краски наво- 
дитъ, почалъ учитца тому нын% 5-й годъ (елфд. въ 1661 г.), ро- 
домъ иноземецъ, Шкловскагоу% зду крестьянинъ, вышелъь 
къ Москв$ своею волею, въ первую службу, и жилъ на Моеквз 
и въ Воскресенском монавтыр», 

4) Федька Чюка: у Стеньки (Иванова) краски жъ наводить; 
почалъ учитца тому нын$ 7 годъ (елфд. въ 1659 году), родомъ 
иноземецъ, Вильны города крестьянской сынъ, пришелъ 
къ Москв® тому нын$ другонадцатый годъ и съ Москвы сшолъь 
въ Воскресенеюнй монастырь и жилъ 9 лЪть. 

5) Петрушка Лартоновъ, крестьянинъ вотчины Воекре- 
_сенскато монастыря села Злвиженскаго (Дорны), дфлаетъь у 
Отеньки жъ образцы сырые; а мастеръ сказалъ, что тожъ краски 


| 
Ученики: 


наводить и печи дфлаетт, | 

6) Алешка Левоновъ крестьянекой сынъ вотчины Вос- 
кресенекаго монастыря, села, Ивановскаго, дЪлаетъ у Стеньки жъ, 
тожъ краски наводить и печи кладетъ, 














1) Сенька Трофимовъ, крестьянской сынъ вотчины Вос- 
кресенскаго монастыря, села Вознесенскаго, дЪлаетъ то жъ, краски 
наводить и печи кладетъ, 

„Да сверхъ отписки и росписки объявились: * 

3) Печного дфла Самошка Григорьевъ, двлаетъ печи и 
кладетъ въ образцахъ, и самъ бЪлые образцы дфлаетъ, родомъ 
иноземецъ, Копоси города, м8щанскаго отца сынъ, взять 
онъ въ Ивереюмий монастырь и жилъ въ Воскресенекомъ монас- 
тырф, тому нын$ двфнадцать лфтъ (слфд. въ 1654 г.)“, 


Изъ этой росписи сл$дуеть, что въ чиель 31 чел. мастеровтъ, 
взятыхъ изъ Новаго [ерусалима въ Москву, было, трое мастеровъ 


ценинныхъ и нятеро ихъ учениковъ; изъ нихъ вс „, мастера“ 
были „иноземцы“, уроженцы г.г, Копоси и Метиелавля, а изъ уче- 
никовъ двое были „иноземцы“, уроженцы Шкловекаго уфзда и 
г. Вильны, и только трое остальныхъ были коренные русеке, 
родомъ изъ вотчинъ Воскресенекаго монастыря, изъ селъ Здви- 
женскаго, Ивановекаго и Вознесенскаго. 

Это преобладане „иноземцевь“ объяснить намъ многое, 
какъ мы это увидимъ впослфдетвли. 

Возобновилоеь изразцовое производство въ Новомъ [еруса- 
лимЪ, взроятно, въ 1679 году, когда царь деодоръ Алекефевичь 


приступиль къ окончанию соборной церкви, Потомъ въ самомъ 


конф ХУП, векорф поел ея окончамя и освященля (1685 г.), 
производство это занимаеть въ монастырской жизни весьма 
видное мвето, какъ мы это уже видЪли изъ расходныхЪ кЕНИГЪ 
1693 года. Но затЪмъ въ начал® ХУШоно, повидимому, приходить 
въ унадокъ и возобновляется лишь 1709 г. волею Петра Вели- 
каго, по указу котораго были присланы въ Новый [ерусалимъ 
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для гончарной работы „два человзка швецкого полону: 
_Янъ Флегнеръ и Криетанъ“. Прибывъ на м$ето они потребовали 
для начала производства помфшщене и разные припасы, а именно: 
„избу, горнъ, свинцу 10 фунтовъ, олова 3 фунта, поташу фунтъ, 
краски лазори у, фунта, соли 6 фунтовъ, бЪлой тлины два куска, 
и два круга деревянныхъ для гончарной работы * Эти-то требо- 
вашя Флегнера и Кристана и наводятъ насъ на мысль 0 томъ, что 
въ начал ХУШ в. изразцовое дёло пришло въ Новомъ [еру- 
салим® въ полный упадокъ, ибо въ противномъ случа тамъ 
конечно уже нашлиесь-бы таке предметы первой необходимости 
для производства, какъ напр. горнъ, деревянные круги и проч, 

Веф эти припасы были доставлены „полоняникамъ“ по рас- 
поряжению монастырекаго приказа, а затфмъ образцы ими сдз- 
ланные, были отоеланы въ Петербургъ на показъ Государю. Но 
образцы, какъ видно не понравились и велВдъ залмъ изъ Петер- 
бурга было прислано письмо, которымъ указано было шведамъ 
„нынЪ сдфлать немедленно шведекимъ манеромъ печныхъ израз- 
цовъ гладкихъ бфлыхъ, а по нимъ травы синею краскою...... ИЗЪ 
добрые земли а не съ такте, что образецъ казали, чтобъ 
были въ дЪл% чисты, 10 печей“. 

Эти шведеве печные изразцы — бфлые съ синими разводами, | 
привились ‘у насъ весьма прочно и продержались въ барскихъ 
домахъ въ продолжен всего ХУШ вфка, пока не были выт%с- 
нены въ ХХ вк ныншними б$лыми „, голландскими “ изразцами. 

Въ нашихъ захолустьяхъ, въ старыхъ домахъ и лонынъ 
упёлфли подобныя печи *). м 


—-щж- 





*) Какъ напримбръ мы можемь указать ва н®которыя иечи въ Главномь ДомЪ села Кускова 


подъ Москвою, принадлежащаго ГраФу С. Д. Шереметеву. 
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Такимъ образомъ Новый Герусалимъ вторично, уже въ ХУШ 
вЪкф, сталъ разсадникомъ изразцового дфла въ Росеи, 

Флегнеръ работалъ въ монастыр% до 1732 и принялъ въ немъ 
православте; затВмъ онъ перешелъ оттуда въ Москву на частную 
фабрику „трубочныхъ и цфнинныхъ дёлъ* купца А. Гребенщи- 
кова, при которой былъ закабалень навсегда въ 1736 году, 
въ силу указа Императрицы Анны Гоанновны, повелфвавшаго 
вефмъ находившимся на фабрикахъ и обучавшимея тамъ мастер- 
ству „быть взчно при фабриках“. | 

При обновлени соборнаго храма въ Воскресенекомъ мона- 
стыр$ при императриц® Елизавет$ Флегнеръ, посл$ усиленныхъ 
хлопоть архимандрита Амвроея былъ возвращенъ въ монас- 
тырь по Высочайшему указу и его личному желанию, гдф и 


‘умеръ, в$роятно, вокорЪ послЪ 1749 года. 


Памятникомъ его вторичнаго пребывая въ Новомъ [еру- 
салимф являютея великолфиныя печи, украшаюпия и понын% 
музей и библлотеку монастыря”). 

Указавъ извфетныхъ до настоящаго времени ценинныхъ 


мастеровъ Воскресенскаго монастыря мы можемъ перейти теперь. 


къ раземотр$нию ихъ произведении. | 

Изъ везхъ храмовъ русскихъ ни одинъ, кажется, не укра- 
шенъ такъ роскошно и обильно изразцами, какъ „великая церковь“ 
или Воскресенский соборъ Новаго Терусалима. Онъ имзетъ из- 
разцы какъ внутри, такъ и снаружи, Особенно щедро осыпантъ 
ими восточный фасадъ. Наибольшимъ богатетвомъ отличаются 


———ы—ы—"“———ы—ы—=ы—ы=—=—=—_—.—_--— 


*) О двлБ Флегнера см. подробно въ статьв «Цнинное дфло въ Воскрес., Нов. 1ерус. имен. 


монастыр*», 
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карнизъ шеи подъ главою средняго храма во имя Воскресешя 
Христова, парныя окна втораго этажа того-же храма, надоконный 
поясъ его алтарной апсиды и карнизъ шеи отдльнаго придфла 
„Царя Константина и Матери его Елены“ **). 

Изразцы эти предетавляютъ очень яркое хотя и очень со- 
глаеное сочетане различныхъ цвфтовъ: синяго, голубаго, крас- 
новатаго, желтаго, бълаго и зеленаго; но преобладающими яв- 
ляютея сишй и зеленый, * 

Уборъ шеи великой церкви Воскресенской состоить изъ 
довольно пестрато карниза съ модульонами, широкаго голубого 
фриза съ отливною славянскою надписью”) большими желтыми 
буквами и узорчатаго архитрава. 

Надпись гласитъ такъ: 

„Начало основаню Новаго Герусалима 1656 года СвятЪйний 
Никонъ Патрархъ въ царство Великаго Государя Царя Алекея 
Михайловича застрои. 1679 г. Царь 9еодоръ Алекефевичъ до 
своловъ воздвиже, 1685 г. Велиые Государи Цари Тоаннъ и Петръ 
Алексфевичи совершиша“. 

Подъ архитравомъ, противъ каждаго простфнка оконъ шеи, 
помфщены изразчатыя украшеня въ видв языковъ довольно 
вычурнаго очертаня, съ небольшими изразчатыми-же кистями 
по концамъ. Языки эти убраны по голубому полю разными тра- 
вами, плодами и разводами, желтыми, зелеными и краеноватыми; 


*) Чертежтъ этого фасада помфщенъ въ „Христанскихъ Древностяхъ“ за 1877 г. 

Подробные, въ краскахъ, рисунки этихъ частей, а равно и другихъ, помфщены у Рихтера, 
таб. ХХХ —ХЫИ. | 

““) Новое доказательство, что изразцовую надпись Василя Блаженнаго правильнфе относить 


къ ХУЙ в. 














АЕ. ЭКО 


‚ по средин® помфщены въ клеймахъ главы ангеловъ, съ желтымъ 


янемъ, голубой одеждой и красноватыми крыльями, 

Что же касается до стиля этого убранства, то въ профилевк® 
карниза, его модульонахъ и разводахъ языковъ нельзя не зам?- 
тить очень сильнаго вщяшя, господетвовавшаго тогда въ 
Польш% и Литв® етиля Возрожденя, 

Поясъ апсиды состоить также изъ широкаго фриза, съ язы: 
ками внизу, насаженными часто, въ видЪ бахромы; веб это бо- 
гато разцвЪчено разными травами. 

Парныя боковыя окна, расположенныя во второмъ этаж 
восточныхъ стфнъ средней крестовидной части храма, отлфланы 
почти одинаково; вся разница заключается въ томъ, что правое 
окно иметь полукруглыя арки, а л№вое лучковыя. Пруемъ 
обработки ихъ представляетъ нфкоторую емфеь формъ Возрожде- 
ня съ русскими, Такъ напр. форма просвфтовЪъ лфваго окна съ 
ихъ Лучковыми, закругленными по угламъ перемычками — со- 
вершенно наша, точно такъ-же, какъ и кокошники надъ сандри- 
ками; но орнаментика въ этихъ кокошникахъ, а равно и санд- 
рикъ съ кронштеинами—несомнЪфнно извфетная передзлка формъ 
Возрождентя *). Преобладаюпие ивфта — сини, зеленый и желтый. 

Мы не будемъ болфе распространяться въ описаши наруж- 
ныхъ изразцовъ Воскресенскаго, а укажемъ еще только на кар- 
низъ главы нынфшняго Конетантина-Еленинскаго придфла (вос- 
точнаго), какъ на весьма характерную форму въ отношенти стиля. 
Его главную основу составляетъ поясъ, который состоитъ изъ 


_двухъ „дорическихъ“ фризовъ, идущихъ одинъ надъ другимъ; 


Части ихъ расположены въ шахматномЪъ порядкЪ, т.е. подъ три- 


“) См. у Рихтера таб. ХИ и ХЫЁ. 

















глифами верхняго рода приходятся метопы нижняго, и наобо- 
роть. Раскраска довольно пестрая: триглифы бфлые, метопы 
свЪтлозеленыя; въ нихъ такя-же рамки съ красножелтыми хе- 
рувимами или розетками; херувимы—вЪ верхнемъ фризз, ро- 
зетки въ нижнемъ. Этого примфра вполн$ достаточно, чтобы 
показать какой простодушный пересказъ формъ „Возрожденя“ 
предетавляють с0б0ю новоерусалимеюме изразцы; влян!е-же 
этого послфдняго стиля объясняется, конечно тфмъ, что мастера 
были „иноземцы изъ за Литовекаго рубежа“.”) 

Внутри храмъ также украшенъ во многихъ мфетахъ израз- 
цами; но что особенно замфчательно въ немъ — такъ это его 
„изразцовые“ иконостасы — явлевше единственное въ своемъ 
родф, во всемъ нашемъ древнемъ иекуств$. Рисунки ихъ, къ со- 
жалёнию, до сихъ поръ еще не обнародованы. 

Древнее происхождене ихъ, помимо формы, подтверждается 
еше письменными данными, а именно объ оконостасахъ этихъ 
говорить монастырекая опись 1669 г.,“”) гдЪ въ отдзлв „храмы“ 
есть такого рода перечислеве: 

а) Внизу противъ горняго м$ета церковь, идфже раздфлиша 
воины ризы Христовы и меташа жребя, сень и столицы и 
весь иконоетасъ учиненъ изъ ифнинныхъ образ- 


Ц 0 В ъ, Г 
в) Церковь подъ Голговою Ускновеме Честныя Главы 


*) Лътописныя данныя о разнообразной и крайне полезной дзятельности Кутеинскихъ стар- 
цевъ (рфзьба по дереву, книгопечаташе, переводы книгъ, переплетное и изразцовое дЪло и пр.) 
помбщены въ У томЪ Русской Исторической Библюотеки, издаваемой Археограхической Коу- 
мисстей (П-бургъ 1878.) см... «Акты Иверскаго Святоозерскаго монастыря (1582-1706), собранныя 
о. архимандритомъ Леонйдомт.› ы 


**) Номвщена въ «Истор. Опис»., стр. 149. 
4* 
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Гоанна Предтечи. СЗнь и столицы и весь иконостасъ 
учинены изъ цфнинныхъ образцовт..... 

г) Церковь Архистратига Михаила и прочихъ безилотныхъь 
силъ; иконостасъ построенъ ц$нинными образцами... 

д) Перковь Вефхъ Святыхъ, а въ ней иконостасъ учи- 
ненъ цфнинными образцами..... 

ж) Церковь зовется Темница”), гдф удержанъ бысть Хриетоеъ 
оть Пилата, а въ ней иконостасъ учиненъ ининными 


образцами. .... | 
3) Подземная церковь Константина и матери его Елены. Ико- 


ностасъ учиненъ изъ образцовъ цфнинныхъ мурав- 
леныхъ...... 

Въ этой описи показано шесть пфнинныхъ иконостасовъ, 
но ихъ устроено всего семь, изъ которыхъ пять едфланы до 
1666 года; седьмой, не показанный въ описи, сдфланъ въ придфлъ 
Логгина Сотника. 

Нечего и говорить, что эти чудеса изразцоваго лфла вы- 
зывали большя похвалы современниковъ, которыя выливаются у 
составителя описи такими словами: 

„ Внутрь-же веея велимя церкви и двора церковнаго и во 
главЪ имать поясы и подзоры вид н1емъ и красотою 
з3фло различны, и лЪтопиеь надписане вокругъ всеа церкви 
и о таинствахъ церковныхъ, ‘цфнинными словами образ- 
чатыми, еже въ предбудупия рода родовъ напиеася." 

Или: 

„Внутри и снаружи учинены въ церкви и въ дверяхъ и въ 





*) Нынф придфлъ Успешя Божей Матери. 
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окнахъ вездЪ столпы и рамы, и ерамуги, надъ ними гзыметъ, 
цфнинными разными образцами, а въ инфхъ м%етахъ 
надъ окнами и подъ поясомъ нижнимъ херувимы сдфланы изъ 
пЪнинныхъ же образцовъ самымъ добрымъ мастер- 
СТВОМЪ,* *) 

Многое изъ всего этого было сдзлано самимъ Петромъ Забор- 
скимъ. Вотъ что, по указанию 0. архимандрита Леонида, дошло 
до насъ изъ его мастерства: 

1) Облицовка изразцовыми украшенлями оконъ и дверей Гол- 
гоескаго придфла снаружи, и арокъ внутри. 

7) Верх поясъ (подъ сводами) внутри соборнаго алтаря 
и церкви Воскресешя Христова, съ подписанемъ: „о церков- 
ныхъ таинствахъ.“ 

3) Пать изразцовыхъ иконостасовъ: а) въ прид. ев. Гоанна 
Предтечи, подъ Голговою; 6) въ Успенекомъ придЪл% (въ 
сфверномъ крыл соборнаго храма, соотвфтетвенно южному 
Голгоескому); и в) три иконостаса въ придфлахъ, за большимъ 
алтаремъ: „Поруганя“, „Раздфленя ризъ“ и „Логгина Сотника“. 

Въ настоящее время большая часть вефхъ этихъ изразно- 
выхъ украшении закрашены масляной краской, за исключенемъ 
изразцоваго пояса Никоновекаго скита и облицовки карниза той 
отфнки, которая отдзляетъ въ соборной церкви горнее м%ето 
главнаго алтаря оть придфловъ окружающаго его прохода”), 

Эта окраска была произведена еще въ ХУШ в. архимандри- 
томъ Амвроеемъ, причемъ наружные изразцы были покрыты 


*) №., етр. 78 и 80. 


**) См. планъ собора въ «Христанскихъ Древностяхъ» 1877 г. 
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тфми-же ивфтами, каше имфла глазурь, а иконостасы зеленою 
краскою съ позолотой... | 

Конечно подобное „варварство“ можеть только возмутить 
всякаго любителя художественной старины, что мы лично испы- 
тали при осмотрз памятника, Но это „варварство“ оказывается 
не только полезной, но даже просто необходимой м%рой: 
изразцы м$зетами до такой степени попортилиеь и облупились, 
что оставлять ихъ въ такомъ видф было положительно невоз- 
можно *). 

Таковы памятники изразцового дЪла въ Новомъ-ерусалимф, 

Перейдемъ теперь къ МосквЪ. 


Ш. **) 


Наибол\е простымъ памятникомъ изразцоваго производства въ 
Москв% является черепица, покрывающая церковныя главы и баш- 
ни Кремля, Китая города, Симонова монастыря и пр. Башенныя 
и церковныя черепицы имфютъ одну иту же форму: онз пред- 
ставляютъ вытянутый прямоугольникъ, который оканчивается съ 
нижней стороны тремя постепенно уменьшающимися уступами; 
по срединЪ верхняго конца, не далеко отъ края — есть дырочка 
для прикрфиленя черепицы гвоздемъ, который вбивалея въ шовъ 
каменной кладки (таб. Б, рис. 2, ди 5-й). Эта форма чисто рус- 
ская и несомннно перенесена на глину съ дерева, въ чемъ убЪж- 


*) Это послфднее обстоятельство, вполн$ оправдывающее арх. Амврося, было лично с00б- 
шено намъ высокоуважаемымь НамБетникомъ лавры о. Леонидомъ. | 

**) Когда [ глава (стр. 5, би Тая) была уже набрана намъ случилось увидать у одного изслЪ- 
дователя кусочки пресловутой новгородской мозаики: они представляютъ стекловатый сплавъ, 
съ цениной ничего общаго, вопреки увфремямъ Сахарова, не имЪющий. 











31 


даютъ наеъ многе образцы”). Разм$ры черепицы различны: цер- _ 


ковныя мельче, башенныя — крупнфе. 

Башенныя черепицы имфють — 5, вершк, длины и 37, шири- 
ны; церковныя — 5 вершк. длины и 2 ширины. — Размфры 
башенныхъ черепицъ (таб. Б, рис. 2) приведены нами съ Тай- 
нинской башни московскаго кремля, а церковныхъ черенииъ 
(таб. Б, рис, 4) съ храма „ев. Космы и Дампана въ Кадашахъ“ на 
Полянк% за Москвой рЪкой, =") черепицы которыхъ намъ лове- 
лось обмфрять. | 

Башенныя и церковныя черепицы различаются еще по цвф- 
ту: башни покрыты исключительно зеленой черепицей, а церков- 
ныя главы или просто зеленой или зеленой и желтой. При этомъ, 
осли черепица на церковныя главы употребляется двуцвЪфтная, 
то черепицы обоихъ цвфтовъ, желтаго и зеленаго, располага- 
ются поперемфнными рядами, которые по винтовой кривой опоя- 
сываютъ луковицу главки и сходятся подъ яблокомъ креста, 

В настоящее время, правда, подобныя главки ветрчаются 
все рЪже и р%же, потому что черепица повеюду замфняется жел- 
зомъ, но пока еще можно указать на нЪфкоторыя образчики; 
таковы напр. главы уже упомянутый церкви св. Космы и 
Дамана за Москвой р$кой, церкви. „Алексея митрополита на Гли- 
нищахъ“ въ Глинищевекомъ переулк%, въ Москв® =), Спасо-Пре- 
ображенекой церкви въ сел Чудинов ****), Московской губ. Серпу- 
ховскато уфзда и др. 





*) См. напр. «Зодчй» 1872 г., листы № 12, № 34 и пр. 








‚ **) Рисунки ея помфщены въ издан Н— ва «Москва, Соборы, Монастыри и Церкви.» — ч. Ш, 
отд, 2, № 25. 
*^*) Рисунокь см. 1. ч. |, №8. 
*^*) Близь Станции Лопасня, Московско-Курекой ж. д. 
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| Главки эти очень красивы; вез онф принадлежать церквамъ 
ХУП, в. 

Главки покрытыя одной зеленой черепицей также бываютъ 
очень хороши: глазурь отливаеть иногда ивфтами ` радуги, *) 
въ родЪ того какъ это бываетъ въ старыхъ стеклахъ, и придаетъ 
общей окрашенности весьма красивые переливы. — Образчикомъ 
подобной окрашенности могутъ служить малыя главки прекрас- 
ной шатровой церкви села Медвздкова подъ Москвою **), 

_ Подобной-же мелкой зеленой черепицей покрывалиеь шатры 
надъ церковными входами и колокольнями. Какъ напри- 
мфръ мы можемъ указать на крыльца и колокольню Васи- 
мя Блаженнаго. Шатры эти были веегла многогранные; они 
крылиесь по ребрамъ черепичнымъ-же валикомъ, какъ это мы 
напр. видимъ на колокольнЪ того-же Василя Блаженнаго, и на 
баптняхъ московскаго кремля; эти валики назывались „стрЪлка- 
ми“, въроятно потому, что направляясь вмфет$ оъ гранями шатра 
къ верху, въ центръ, образуютъ стрфлки. 

Одна изъ подобныхъ черепиць „валикомъ“ хранится въ Ру- 
мянцовскомъ музеф въ Москв$ и изображена на нашемъ рисункФ. 
(Таб. Б, рис. 6-й). Она иметь цилиндрическую форму, соеди- 
няется съ сос дней закраинами, а къ ребру шатра. прикр®иляетея 
еъ помощью двухъ дырочекъ, расположенныхъ сверху, по ере- 
_ динЪ; окраска ея довольно пестрая и соетоитъ изъ перемфщаю- 
щихся накосныхъ полосъ желтаго, бфлаго, зеленаго и коричне- 
ваго ивфтовъ, Музейный ярлыкъ ея имфетъ слдующую надпись: 


*) Имъетъ такъ называемый «металличеекй отблескъ» (гейеё шёаШаие). 
^") Рисунки ея похБщены въ «Христанскихъ Древностяхъ» за 1877 г. 
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„поливная черепица ХУП взка, снятая съ кремлевекихъ башенъ 
при передфлк$ ихъ въ 1865 году“. 

Исключешемъ, и притомъ едвали не единетвеннымъ, въ отно- 3 
шенти многогранной формы, является кониче ск черепичный 
шатеръ Суздальскаго собора, (Таб. Б, рие. 1-й). Рисунки этой 
любопытной формы до сихъ перъ еще не были обнародованы. 

Еели вышеприведенныя перковныя черепицы можно 6езо- 
шибочно отнести къ ХУП взку, сообразно т5мъ церквамъ, главки 
и шатры которыхъ он покрываютъ, то къ сожальнию нельзя 
того-же слфлать относительно черепицъ кремлевскихъ башенъ и 
точно опредфлить ихъ взкъ, 

Внфшнихь признаковъ вЪка нЪтъ: по своей форм$ онЪ мо- 
гуть быть отнесены къ ХУГ в, съ тою-же вфроятностью, какъ 
и къ ХУП, Мало того, много черепицъ совершенно новыхъ, 
добавленныхъ весьма поздно, во время поправокъ башенъ, Когда 
покрыты черепицей кремлевеня башни, при самой-ли постройкф, 
или впослхетви — мы этого не знаемъ, Если предположить, что 
кирпичные шатры кремлевских башенъ не могли, при первона- 
чальной постройк® остатьея безъ покрытия, то это противор%- 
чило-бы фактамъ: отчего-же тогда громадный шатеръ Вознесен- 
ской церкви с. Коломенекаго, начала ХУ в., могъ остаться непо- 
крытымъ *). А что для него не предназначалося покрытия — дока- 
зательствомъ служатъ т$ обронные геометрическе разводы, кото- 
рые украшаютъ его поверхность. 

Если слфлать второе предположене и допустить, что башни 
покрыты череницею впоелфдетви, то остается неизвфетнымъ, 


—ы—— 





—ы—ы—ы—ы—- 


*) Рисунки ея похфщены въ «Русской СтаринЪ», Снегирева и Мартынова. 
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когда это было сдфлано въ ХУП или ХУ[ вфкЪ! РЬшеве этого 

вопроса съ помощью пиесьменныхъ памятниковъ весьма жела- 

тельно, такъ какъ оно пролило-бы нЪкоторый свфтъ на состо- ‹ 
яве изразцоваго дзла въ МосквЪ въ ХУ] в, 

Выдзлкой черепицъ и глиняной посудьт у насъ ‘занимались 
„гончарные“ мастера и въ МосквЪ, за Яузой существовала пфлая 
„Гончарная“ слобода, извфетная еще въ ХУТ вЪкф. 

Слобода эта была довольно обширна, судя потому, что въ ней 
было нфеколько церквей, какъ напр. Воскресене Христово „въ 
Гончарахъ“, Успенья Богородицы „въ Гончарахъ“ и Введеня 
„ВЪ Гончарахъ“, Первая изъ нихъ извзетна съ 1626 г., а вторая 
съ 1625 г.”). Что-же касается до третьей; то она въ настоящее 
время не существуетъ, но показана въ описави „къ плану Импе- 
раторскаго столичнаго города Москвы, сочиненнаго по смотр?- 
нямъ архитектора Ивана Мичурина въ 1739 году“, 

Въ „Перепиеной Книг% города Москвы 1638 года***®), храня- 
щейся въ Московекомъ Архив$ Министерства Юстиши, къ не- 
счастью не сохранилось ни начала, ни конца, который для насъ 


въ особенности важенъ, потому что въ немъ, сколько можно су- 
ДИТЬ ПО упфлЪвигимъ частямъ, находилась именно перепись дво- 


ровъ „Гончарной“ слободы, велфдетв1е чего книга эта не пред- 
ставляетъ никакихъ важныхъ данныхъ для разематриваемаго 
нами вопроса, Т$мъ не менфе въ м%$етностяхъ, прилегающихъ 


— 


*) (м. «Москва. Подробное историческое и археологическое описаше города», Снегирева и 
Мартынова, Москва 1875 г. (стр. 79), и «Матералы для исторш,: археологи и статистики города 
Москвы. По опредЪленю Московской Городской Думы собранные и изданные руководствомъ и 
трудами Ивана ЗабЪлина». Москва 1884, — (стр. 834 и 836). 

“*) Издана Московской Городской, Думой въ 1881 г. 
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КЪ „Гончарной“ слобод» иногда попадаются дворы эпончаревть“, 
такъ напр. въ этой книг$ значится: 

„Олобода Семеновская, за Яузою, идучи съ Яузекаго 
„моста на правой сторон: 


%: 6 6:0 4 ‘0 Го во абв 9 о обе б ви о фо ево ое @ю Фо 9: о ово ях а 0-0: 909 @ © 


„ Гое-жъ слободы (дворъ) теглеца лана ОлекеВева сына гон- 
чара..., (стр. 301)°). 
„ Таганные-жъ слободы (дворъ) дедки гончара.... (стр.305) **), 


„Слобода Таганная, идучи съ Яузекаго моста, на, правой 
„оторонЪ, дворы: 


И РС ВЕСЕ ЛК А ОО К ВОВСЮ И Е У ЗС КА лс а АЛЬ М Л м С НОУ. 


„Дворъ пусть Анеиногенка муравщика жильца.... (стр. 310), 


Затёмъ изъ ценинныхъ мастеровъ, работавшихъ въ Москв% 
въ ХУ] столфти, въ нашей археологической литератур» указыва- 
ютея елфдующие: | 

1) Мартынъ Васильевъ (1616 г.) 

7) Евермеръ Орнольтъ (1631 г.) 

3) Игнатий Максимовъ (1668 г.) 

4) Степанъ Ивановъ (1668 г.) 

5) Васил Дорофеевъ (1668 г.) 

6) Отепка Полубфеъ (1682 г.) 

7) Иванъ Семеновъ Денежка (1683 г,) 

3) Сенька Буткеевъ (1684 г.) 


0 первомъ изъ нихъ Мартын Васильев$ Сахаровъ гово- 





`), **) — Страницы показаны изъ думскаго издания. 
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| ритъ, что онъ занималея въ 1616 г. „приготовленемъ разныхъ 
вещей при возобновлени московекихъ дворцовыхъ зданий“, но 
источника этихъ свЪдфюй не указываетъ, 

ЗатЪмъ И, Е, Забфлинъ говорить: „изъ древнихъ расходных 
„КНИГЪ мы Узнаемъ, что въ 1616 и 1624 годахъ цифнинный мас- 
„Теръ или „печникь пифнинныхь печей“ дфлалъь пфнинныя 
печи въ хоромахь царицы Марш Владимровны и въ другихъ 
здашяхъ царекихъ дворцовъь“”), 0бъ имени этого цфниннаго мас- 
тера онъ не упоминаетъ, Очень можетъ быть, что въ виду одного 
И Того-же 1616 года здЪеь идетъ рЪчь о томъ-же Мартын$ Василь- 
евЪ, 

Евермеръ Орнольть—„мурамленникъ“ былъ вызванъ въ Рос- 
си въ 1631 году вмЗеть съ другими маетерами. Этотъь вызовъ 
по нашему мнЪвю показываетъ, что въ первой половин ХУП 
вфка изразцовое производетво не стояло у насъ особенно высоко, 
потому что московское правительство вызывало изъ за границы 
только тЪхъ мастеровъ, дЪломъ которыхъ оно было недовольно 
у себя дома. Мы напр. знаемъ о неоднократномъ вызов камен- 
ныхъ дЪлъ мастеровъ и литейщиковъ, но не знаемъ ни одного 
случая вызова плотниковъ или скорняковъ. — Тоже самое пока- 
зываетъ вызовъ заборскаго и другихъ мастеровъ „изъ за Литов- 
скаго рубежа“ сдфланный патртархомъ Никономъ, Ему очевидно 
незачёмъ было-бы обращаться „за рубежъ", если бы дома было 
достаточно своихъ мастеровъ. 

Очень можеть быть, что утверждеше подобныхъ вещей несо- 

отвфтетвуетъ „любви къ отечеству“ и что было-бы гораздо патрто- 


*) Ист. обозр. Фин. и Цен. дЪл. въ Росеш, стр. 280—281. 
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тичнЪе утверждать, по примфру Сахарова, что ценинное дЪло 
имфло у насъ широкое развите съ Х по ХУШ вЪкъ, — но мы 
полатаемъ, что „правда,“ какова-бы она ни была, должна быть 
конечною пфлью веякаго научнаго изелфдованя. 

Пребыване Орнольта въ Росеш, по мн®вшю И. Е, Забфлиана, 
не осталось безъ пользы для нашихъ мастеровъ, такъ какъ во 
второй половин® ХУП столЬмя, при царекомъ двори$ состояли 
уже на служб ценинные мастера, которые поэтому называ- 
лись дворцовыми, 

Игнат Максимовъ и Степанъ Ивановъ были мастера. взятые 
изъ Новаго [ерусалима. Они показаны уже въ „разметномъ спискЗ“, 
приведенномъ нами выше. 0бъ нихъ извЗетно, что Игнат Мак- 
симовъ съ товарищами, пять человфкъ, дЪлали царю Алекефю 
Михайловичу, „въ подноеъ ко Святой на печи образцы или образ- 
повыя каели“. А Степанъ Ивановъ, тоже съ товарищами дфлалъ 
изразцы для церкви Григоря Неокесартискаго за Моеквою 
р$кою*) 

_Въ „Прих, Раех. Тайнаго Приказа 7176 г. (1668 г.) значит- 
ся: „176 г, Октября въ 24 день, по указу Великаго Государя подря- 
жены пбнинныхъ лфлъ мастеры Степашко Ивановъ съ това- 
рищи къ церковному строенью церкви Григорля Неокесарекаго 
злфлать двф тысячи образцовъ розныхъ поясовыхъ цзнинныхъ 
вь длину оеми вершковъ и болши и менши, а поперегъ семи 
вершковъ. А поставить имъ т$ образцы на срокъ на Овфтлое 
Христово Воскресенье ныниняго жъ 176 году, а дать имъ 010 
ста образцовъ по десяти рублевъ и напередъ сто рублевъ“. 











‚ *) Рисунокъ ея помфщенъ въ издани Н—ва «Москва, Соборы, Монастыри и Церкви». — 
Ч. Ш, Отд. 2, № 20. 
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Одновременно съ этими мастерами славился въ МосквЪ Васи- 
ли Дорофеевъ, а въ восьмидесятыхъ годахъ ХУП етолЬя луч- 
шимъ мастеромъ считалея Иванъ Семеновъ, по прозванию Дене- 
жка. 

0бъ этомъ послфднемъ мастер® упоминается въ „подрадныхъ 
запискахъ“ 1683 года, 

„191 г, генваря 13 по указу в. г. уговорилея едфлать въ 
хоромахъ государынь паревенъ въ комнатахъ, да въ крестовой 
четыре печи ценинныхъ круглыхъ, да въ мыленк$ печь ценин- 
ную-жъ; да подъ тфми хоромами въ подклфтахъ и въ теплыхъ 
сфняхъ четыре печи зеленые сырчатые двоечельные, — ценинный 
мастеръ Ивашка Денежка, А по уговору довелось ему дать за 
ценинной образецъь по шти денегъ, а за зеленые по четыре 
денги”)... 

0 послфднихъ двухъ мастерахъ ОтенкВ ПолубЪе$ и Сеньк% 
Буткеев$ также упоминается въ актахъ, Такъ напр. о первомъ 
ИЗЪ нихъ значится: „въ нынфшнемъ, въ 190 году Апр$ля въ 10 
день, по указу Великаго Государя велфно дать изъ Приказу 
Большаго Дворца цзнинныхъ дЪльъ мастеру Степк$`Полу- 
бЪсу съ товарищи за взятые образцы, которые взяты у нихъ 
къ печному дёлу въ хоромы Государынь Паревенъ Больших 
и пр..... большой руки за триста за двадцать, средней руки за 
двф тысячи за сто за сорокъ за восемь образцовъ, —за зеленые 
за семь сотъ за пятдесять образцовъ, которые взяты у нихъ въ 
прошломъ въ 138 году девяносто два рубли”), 


*) (м. «Домаший бытъ русскихъ царей» И. Забълина, Отд. «Матерталь», стр. ЛАА. 
^*) (м. «Ист. Фин. и Цен. д. въ Рос.» приложеше ХШ. 
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0 второмъ говорится въ „расходныхъ запиекахъ* 1684 гола: 

„192 г. Генваря 4, ценинныхъ дфлъЪ мастеру СенькЪ Буткееву 
за 1857 образповъ зеленыхъ, которые взяты у него въ прошлыхъ 
во 190 и во 191 голфхъ въ село Измайлово, въ Коломенское на 
ДЪло печей, по 4 денги за образецъ, итого 37 р, 24 алт. 4 д. да 
взято у него 2072 образца ценинныхъ по 6 денегъ за образецъ, 
итого 62 р. 5 алт, 2 д,*)* | 

Московское изразцовое дЪло не прерывало связи съ ново1еру- 
салимекимъ и въ эту пору, какъ это видно изъ „памяти“ 1683 
гола, „Каменнаго Приказа“, хранящейся въ дфлахъ Воекресен- 
скаго монастыря, въ которой значится: | 

_ „По указу Великихъ Государей, велёно строить вверху камен- 
ныя палаты, гд% были прежде сего Государынь Царевенъ цере- 
вянные хоромы (терема); а къ тому строенпо, для дфла ценин- 
ныхъ 0образцовъ, формы взять изъ Воскресенскаго мо- 
настыря, кактя понадобятся, Послать изъ мастерской Палаты 
ихъ, Государеву, грамоту *”). 

Московское дворцовое изразцовое д$зло не прекращалось и въ 
начал» ХУШ в$ка. „Есть данныя, нишетъ 0, арх. Леонидъ, что 
и въ самомъ начал ХУШ столЪя, не смотря на значитель- 
ныя сокращеня, сдфланныя въ штатф придворныхъ мастеровь, 
по разбору 1697 года, — въ числ ихъ все таки состоялъ и мас- 
терь ценинныхъ дЪлъ, съ жалованьемъ: деньгами 15 рублей, | 
хл\бомъ 9 четей безъ полъдва четверика. На 1701 годъ жало- 
ванья сему мастеру положено 20 рублей, 





*) (м. Забъл. «Домашн. быть русск. цар.» Мат. стр. 162. 
**) Напечатана у о. арх. Леонида въ «Истор. 0. п. Воскр. Мон.» стр. 708. 
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А въ вфдомости неокладныхъ расхоловъ на тотъ-же 1701 г., 
между прочимъ значится: „ценинныхъ дфлъ маетеромь и работ- 
никомъ за дзло и товаръ въ селё Преображенекомъ, въ госуда- 
ревыхъ хоромахъ, печей: 15 руб. 31 алтынъ 5 денегъ (см. сбор- 
никъ выписокъ изъ архивныхъ бумагъ о Петр Великомъ, ч. П, 
стр, 250, 252 и 254). | 

Изъ частныхъ заведенй въ ХУ в.была извЪетна въ Москву 
фабрика „грубочныхь и ценинныхъ дёль купца Аеонася Гре- 
бенщикова“, на которой былъ временно закрпощенъ Флегнеръ. 


Ай 


Въ Моекв$ и еопредфльныхъ съ нею м%етностяхъ срединной 
исторической Росеш, кромф храмовъ изразцами украшены также 
нфкоторыя граждансыя сооружешя, какъ напр.: дворцы, башни и 
дома. 

Мы начнемъ обозрьюе ихъ съ центра Москвы — съ Кремля. 
Зданй такихъ къ несчастью тамъ весьма немного: Теремный 
дворецъ и ц, Спаса за Золотой РАшеткой вотъ и вс% зданя, кото- 
рыя могутъ щегольнуть своимъ изразцовымъ убранствомъ. Части 
составляюпая нынфши Теремный дворецъ, какъ известно, 
разновременныя, а именно надъ среднею частью 2-го этажа были 
построены въ 1635 — 36 г.г. для царевичей Алекефя и Ганна 
Михайловичей — „ Терема“. Карнизы обоихъ этажей этой над- 
стройки убраны изразцами, которые идуть сплошь по фризу и 
украшены разноцвфтными „травами“; раскраска ихъ такова: по 
синему полю зеленые листья, бфлые ивЪты и желтые стебли съ 











и 
ы 5550 ", | 





41 


такими же почками. Узоръ геометрически правильный и ‘совер- 
шенно симметричный; цвфты и листья идутъ поперемфнно вдоль 
фриза и соединяются вверху и внизу стеблями, изогнутыми по 
кривой круга. Стиль орнаментики очень близко подходить къ 
„ Возрожденью * *). 

Въ непосредственной связи съ теремами находитея церковь 
Спаса за Золотой Ршеткой, шедро убранная изразпами, по- 
крывающими ея карнизъ, парапеть и шеи ея главъ. Убран- 
ство это относится ко временамъ царя О9эдора Алексфевича, 
который построилъ въ 1681 году надъ придзломъ Тоанна 
Бфлградекаго *) небольшой придЪлъ Воздвижене Чеетнаго 
креста ***), причемъ еводы везхъ существующих по этой лини 
церквей, т, е. Спаса, Воздвиженя, и Евдокли *”"*), были соединены 
полъ одну общую кровлю и подъ одинъ рядъ главъ, числомъ 
одиннадцать, которыя въ этомъь соединеви обозначаютъ три 
пятиглавыхъ храма, соединенныхъ вмЗетф, такимъ образомтъ, что 
у емежныхъ храмовъ малыя главки общуя. Въ такомъ вид 
храмы эти существуютъ и теперь. Главы, кресты и карнизы 
выложены изразцами, дВланы по рисункамъ и образцамъ старца 
Ипполита, искуснфишаго рЪзчика того времени. Строителемъ 
былъ каменныхъ дЪлъ подмастерье Оситъ Отарцовъ *****). 

Форма карниза вполнЪ русская: это не карнизъ, а скорфе 
шировй фризъ, который охватываетъ зданте сверху. Онъ СОСТОИТ 


*) Рис. см. у Рихтера, таб. ХХШ, ХХ и ХХ. 
**) Впосл$детвш Тознна Предтечи. 


хяя 


Е 
*) Теперь Распяти. 
*) «Словущее Воскресенье». 


(м. у Рихтера, стр, 23. 














изъ нфеколькихъ узорныхъ поясовъ подраздзленныхъ двумя 
валиками и увфнчивается только небольшимъ „желобомъ “, вые- 
тупъ котораго лишь немного болфе выступа валиковъ. Сильно 
выступаетъ только свфеъ кровли, отороченной прор$знымъ жел%з- 
нымъ кружевомъ, Это отсутетве евфса черта чисто русская: 
во вофхъ нашихъ богато убранныхъ кирпичныхъ церквахъ 
ХУП в., начиная съ церкви Рождества Путинки и кончая Остан- 
кинекой, Тайнинекой и друг., карнизъ вылдфляетея не свЪфсомъ 
обыкновенно самымъ незначительным, а своею особенною узо- 
рочностью. | 

Это объясняется тЪмъ, что въ русской каменной архитек- 
турЪ, сводчатой по преимуществу, карнизъ составляюпий 
необходимую принадлежность архитравнаго покрытия, им$- 
етъ весьма слабое развите и представляеть 60б0ю явлеше до- 
вольно позднЪе. Въ доказательство можно привести мног!е русеще 
древне храмы, вовсе не имфюпие карнизовъ, какъ напр. Ди- 
митр1евек соборъ во Владим!рЪ, старый соборъ въ эвенигород?, 
Успенеюи соборъ въ МосквЪ, соборъ московекаго Новодфвичьяго 
монастыря и др. — 

Налъ карнизомъ идетъ небольшой парапетъ, служащий оено- 
вантемъ главкамъ; онъ отдфланъ характернЪишимъ русекимъ 
убранетвомъ — рядомъ квадратныхъ впадинокъ — котцевъ или 
„ширинокъ“, заполненныхъ изразцами. *) Шеи главокъ сплошь 
обложены изразцами; внизу, у оенованя, он® имфютъ изразча- 
тый-же обратный желобъ, а вверху, подъ кружевомъ главки, та- 

*) Ширинка показана на таблицЪ У|-й, вверху. Устройство ширинокъ было, большею частью, 


двоякое: ширинка обхладывалась ИИ «Прямьюх, Т. С. БЫСТУПОМТ обыкновеннаго кирпича, пли «Гусь- 


КОМЪ» П ТОГДа она называлась «гусятною», 
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кой-же астрагалъ. Но на этомъ и кончаются всф русектя особен- 
ности этого убранства, ибо самыя „травы“ и разводы, покры: 
вающие изразцы, обнаруживаютъ вллян1е стиля Возрожденья *). - 
Къ тому-же стилю несомн®нно относятся и тв больше „янки“ 
(овалы), украшающие собою шейки главъ, теперь пустые, 
но, вЪроятно, предназвачавитеся для образовъ. ЦвЪфта же, 
что и въ теремныхъ изразцахъ, т, е. бЪлый, сишй, желтый 
и зеленый, НЪкоторые изъ изразцовъ, каковы напр., средвз 
пояеъ фриза и обратный желобъ базы очень напоминаютъ 
по своимъ узорамъ вфнчающий желобъ Теремныхъ печей 


(Таб, А, ф. 2, а). Преобладаше формъ Возрожден1я въ узорахъ 


объясняется отчасти тфмъ, что во второй половин® ХУП в. 
старая русская р%зьба по дереву замфняется новою „фигурною“, 
нфмецкою ]р3ъб0ю — и что съ этого времени нЪкоторые русеке 
мастера начинаютъ р$зать свою р$зьбу по печатнымъ нЪмец- 
кимъ мастерекимъ „лицевымъ“ `книгамъ, слфдовательно по 
западным рисункамъ, Двз такихъ книги, которыя были 
келейными книгами патрарха Никона и по которымъ онъ 
украшать храмы Новаго Терусалима, были взяты оттуда въ 
1667 году во дворець *"). Можно предполагать, что подобныя 
нфмецктя книги были извфетны старцу Ипполиту, дававшему 
образцы и рисунки для этихъ работъ. 

На фасалЪ „ПотЪшнаго“ дворца изразцовъ не имфетея. Что 
же касается до внутренности, то Снегиревъ говоритъ, ***) что подъ 
сводами нижняго яруса были, по свидфтельству сторожиловъ- 


*) Рисунки смотр. у Рихтера, таб. У. 
**) См. Домашнй бытъ и пр. т. Ъ, стр. 115. | 
*^*) (м. Русск. Старина, годъ трет, стр. 34 — 35. Москва 1852 г. 
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очевидцевъ, покои съ изращатыми ст$нами. Оставляя вполнЪ 
на отвЪтственности нашего покойнаго археолога достовфрность 
этого извзетя мы полагаемъ, что оно имЪеть извЪетную долю 
въроятя, хотя, епунимъ оговоритьея, намъ не приходилось 
| ветрфчать ничего подобнаго при изучении памятниковъ нашего 
древняго зодчества ни въ одномъ изъ нашихъ исторических 
гороловъ или монастырей, словомъ ни въ одномъ изъ тЪхъ 
зъетъ, гдЪ можно-бы наткнуться на столь роскошную внутреннюю 
ОТДЪлкУ *). | 
затфмъ въ КремлЪ были еще „Гербовыя* ворота сломанныя 
уже въ нынфшнемъ столфти, По своему стилю они близко под- 
| ходили къ стилю Теремовъ и имфли, по свидфтельству того-же 
Снегирева гербы въ клеймахъ „изъ разноцвзтныхъ кахелеи 
(изразцовъ)“ **). | 
Изъ здави, находящихея внЪ Кремля, наиболее щедро осы- 
панъ изразцами Крутиню теремъ. Его второй этажъь, сплошь, 
сверху ло низу покрытъ изразцовой облицовкой ***). Карнизы, 
колонны, кронштейны, подоконныя тяги, санпдрики, даже самая 
глаль стфиЪ — вее это изразчатое, Кели въ предыдущихъ при- 
мфрахъ мы вилфли извЪетную см$еь формъ, русекихъ и запад- 
р. НЫХт, архитектурныя формы этого зданя сразу обнаруживають 
свое происхожденте: коринескля колонны, со стержнями, обвитыми 





д 


| 
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| 
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*) Единстгенное исключен предетавляеть «Голландетй дому», въ сел КусковЪ, подъ Мос- 
Бвою, стБны котораго убраны внутри сплошь изразцами. Но онъ во-первыхъ построенъ въ чис- 
тъйшемь голландекомь сталь, а во-вторыхъ въ 30-хъ годахъ ХУШ в ка и съ русекихь допетров- 
скихъ зодчествомь ничего общаго ие пуЪетъ. . 
"") См. Руеек. Стар., годъ второй, стр. 29. 


“”*) Рисунки ем. у Рихтера, таб. ХХХ. 
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виноградными лиетьями и гроздьями, антаблементы, состояние 
изъ архитрава, фризаи карниза, съ раскреповками надъ колон- 
нами, полукруглые разрывные фронтоны сандриковъ, обработка 
оконъ, филенки въ простфнкахъ и наконецъ самые травы и раз- 
воды прямо показываютъ, что мы имфемъ дфло съ ближайшимъ 
подражантемъ стилю Возрожденя, перлола Барроко. Преоблада- 

° юще ивЪта раскраски тЪже, т, е, зеленый, сини и желтый, Время 
постройки — вторая половина ХУП в. 

Изъ другихъ старыхъ гражланекихъь сооружеши Москвы, 
имфюшихь изразцы, укажемъ на домъ Имп. Москов. Археоло- 
гическаго О-ва, на Палаты бывшаго „Внигопечатнаго Двора“, 
во дворф дома Синодальной Типографш и на Сухареву башню, 
которая въ ширинкахъ своихъ парапетовъ имфетъь изразцы, 
украшенные желтыми двуглавыми орлами подъ двумя коронами 
но зеленому полю. Было въ Москв$ еще одно гражданское 
сооружеше украшенное изразцами, которое сломано еще очень 
нелавно, на нашей памяти, — это такъ называемая „, Старая Дума“, 
нахолившаяея у Иверекихъ воротъ, на мфетз пынзшняго Ието- 
рическаго Музея, для постройки котораго она и была разобрана; 
къ счастью изразцы, украшавиие ея фасадъ, поступили въ 
музей Московекаго Архитектурнаго О-ва. 

Формы ихъ обнаруживаютъ вмяне того-же Возрожденя. 

Изъ этихъ примфровъ видно, что изразцовыя произведеня 
имфли въ московекомъ зодчеетв$ самыя различныя примненя: 
изъ нихъ устраивалась обкладка стфнъ, шеи церковныхъ 
главъ, дфлались карнизы и колонки и заполнялиеь ши- 
ринки, кром$ того, какъ мы сейчасъ увидимъ далЪе изразцы 
примфнялись еще для украшентя круглыхъ и прямоуголь- 

















сы: 


ныхъ столбовт, лопатокъ, подоконныхъ стфнокъ и для 
устройства половъ. | 

Въ церковномъ зодчествв самымъ излюбленнымъ м%етомъ 
для помфщеюя изразцовыхъь украшенй былъ конечно фризъ 
подъ главнымъ карнизомъ, — причемь расположене изразцовъ 
было весьма разнообразно. бамый богатый способъ убранства 
состоялъ въ томъ, что изразцы покрывали собою весь фризъ 
сплошь, безъ промежутковъ; изразцы въ этомъ случа% раепо- 
лагалиеь въ два ряда, одинъ надъ другимъ, чтобы покрыть 
фризъ во вею эту ширину, Это убранетво очень богато на видъ, 
потому на нЪкоторомъ разетояи швы между отдфльными израз- 
цами не замфтны и фризъ кажется иъльнымъ. Подобные сплош- 
ные фризы имфютъ напр. московомя церкви св. Адана п 
Натали, на 1-й М$щанекой *) и Григорля Неокесарискаго на 


_ ПолянкЪ, за Москвой р3кой **), изразцы которой ставилъ, какъ 


мы уже говорили извфетный мастеръ Степанъ Ивановъ. Подоб- 
ный-же сплошной фризъ имфеть соборъ Госифова Волоколамекаго 
монастыря. Замфчательно, что узоръ его изразцовъ совершенно 
одинаковъ съ узоромъ изразцовъ церкви св. Григорля Неокеса- 
руйскаго. Быть можетъ эта работа того-же Степана Иванова. Дру- 
гой способъ убранства заключается въ томъ, что фризъ покры- 
вается „ширинками“, которыя выдфлываютея въ кирпичной 
кладкз, а въ нихъ уже ветавляются изразцы, Еели ширинки не 
велики, то въ нихъ ветавляетея по одному изразцу, который, 
заполняеть все ихъ дно; если-же ширинки имфютъ значитель- 
ные размфры, то въ нихъ вотавляють по четыре изразца въ 


") Рис. смот. у 'Н-ва, ч. 1У, № 41. 
*^) Рие. Ши4ет, ч. Ш отд. 9, № 20. 
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каждую, которые сплошь заполняють ихъ дно. Фризъ перваго 
образпа имфютъ святыя врата Ризположенекаго ДЪфвичьяго Мо- 
настыря въ Суздалф *“), а второго — церковь Николы на Отол- 
пахъ, въ Армянекомъ переулкф въ Моеквф ^^), 

‚Наконець трети епоеобъ украшеня фризовъ заключается 
вЪ томъ, изразцы располагаются въ рядъ, будучи поставлены 
не на край, а на уголъ, т. е, въ такомъ положени, которое по- 
казано на таблиц ГХ, ел$ва. 

Образчикомъ подобнаго убранства можеть служить фризъ 
церкви Грузинской Божей Матери, въ Кита городЪ, въ Мо- 
сквф =). 

Широкими сплошными фризами изъ изразцовъ убирались 
также шеи церковныхъ главъ, причемъ фризы эти раеполага- 
лись между карнизикомъ и арочками колоннокь шеи, какъ мы 
это видимъ, напр., на главномъ с0борЪ Тосифова Волоколамекаго 
монастыря. Посл фризовъ изразцы заполняють собою чаще 
всего „пиринки“, которыми столь обильно изукрашены произ- 
велешя древняго московекаго зодчества, . 

Что-же касается ло заполнемя ширинокъ изразцами, то оно 
было весьма разнообразно. Кром уже указанныхъ нами пр- 
омовъ употреблялиеь еще слвдующие: 

1) Ширинка заполнялаеь однимъ изразцомъ, но онъ ставился 





`) Фотограхическй. снимокъ ихЪ имфется подъ № 320 въ альбомахъ Фотограха Борщевскаго, 
находящихся въ Императорской Публичной БиблютекЪ, въ (С.П-г$, (Объ этихъ альбомахъ см. 
Вл. В. Стасова ‹Фотограхичесыя коллекции Императорской Публичной Библютеки»; СПб. 
1885 г.). | 
“) Рис. помфщ, въ «Хриет. Древностяхъ» за 1 877 г., стр. 34. 
`”*) Рис. помфщены въ «Христ. Древностяхъ» за 1877 г., стр. 28 п вЪ «Зодчемъ», Октябрь 





1877 г., таб. 47 — 48. 
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не на край, а на уголъ, такъ стороны его были наклонны подъ 
угломъ въ 45> къ сторонамъ ширинки, какъ мы это видимъ 
напр. на прекраенфйшей церкви с. Маркова, Бронницкаго уфзда, 
Московской губ, ®). 

2) Въ ширинкз ставились „на уголъ* три изразца по одной 
вертикальной оси, при чемъ самая ширинка дфлалаеь не ква- 
дратной, а н®еколько вытянутой въ высоту; образцами могутъ 
служить ширинки колокольни церкви Грузинской Божей Ма- 
тери и воротной башни Суздальекаго Спаео- Евеимева мона- 
стыря **), 

3) Еели ширинка имфла значительные разизры и образовала, 
собою скорфе большую впадину, то она убиралаеь изразцами, 
расположенными по какому-нибудь узору, такъ напр. на той-же 
башнЪ Спаео-Евеимтева монастыря есть впадины, въ которыхъ 
вставлены по четыре изразца, расположенныхъ крестомъ: два 
по горизонтальной оси и два по вертикальной; самые изразцы 
поставлены „на уголъ“ и н$феколько удалены другъ отъ 
друга ***). На башняхъ [осифова монастыря, Волоколамекаго 
разцами, расположенными такъ: одинъ по средин%Ъ и четыре по 
угламъ; они поставлены „на край“ и въ нЪзкоторыхъ впадинахъ 
касаются углами, а въ другихъ отетоятъь другъ отъ друга на 
нфкоторомъ разетояни; во впадинахъ этого послздняго ветр»- 


*) Объ этой церкви ем. подробно нашу статью «Памятники древняго зодчества въ Коломен- 
скомъ и Бронницкомъ уздахь Московской губернии», («Зодчй» 1884 г.). 
**) Рис. см. у Шохина, таб. № 20. 
***) (м. 15. 
к 


Рисунки этихъ превосходныхъ башенъ, а равно и другихъ зданйй этого монастыря, къ 
несчастью, еще нигдЪ не обнародованы. | 
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чается еще одно видоизм$нене, которое заключаетея въ томъ, 
что средн изразецъ ставится „на край“, а угловые „на уголъ“. 

4) Когда ширинка или впадина имфетъ большие размзры и 
заполняетея сплошь изразцами, то расположене ихъ завиеитъ 
отъ формы ширинки; такъ напр. впадины колокольни церкви 
св. Григорля Неокесартйекаго, въ вид прямоугольника постав- 
леннаго на длинную сторону, заполнены тремя рядами изразцовъ, 
по четыре въ каждомъ; а впадины колокольни церкви Св. Космы 
и Дамана въ Садовникахъ, въ МосквЪ *), въ видЪ прямоуголь- 
ника, поставленнаго на короткую сторону, заполнены тремя 
рядами изразцовъ, но два въ каждомъ. 

Кром ширинокъ и карнизовь въ церковномъ зодчеств» 
изразцы примфнялись еще къ украшеншю кокошниковъ. Въ 
„поль“ кокошника изразцы ставились обыкновенно на уголъ, 
причемъ расположене вотр$®чается двоякое: или ставится одинъ 
изразенъ по средин® какъ напр. въ кокошникахъ церквей Гру- 
зинской Божей Матери, Медвдковекой и др.; или же помфща- 
ются три изразца — треугольникомъ : — два внизу и одинъ 
вверху; образчикъ подобнаго расположешя мы видимъ въ цер- 
кви Николы въ Хамовникахъ, въ МосквЪ **). 

Первый изъ этихъ шуемовъ примзняется также къ украше- 
Ню оконныхъ очел (сандриковъ), ииъющихъ форму кокошни- 
ков, какъ это мы видимъ на той-же церкви Грузинской Божей 
Матери. 

Изразцы украшаютъ в0б0ю также перковныя крыльца и 
галлереи и въ такомъ случав помфщаются обыкновенно въ сре- 





*) Рисунокъ см. у Н—ва, часть Ш, отд. 2, № 8. 
**) Рисунокъ, см. Русскя п Христанекя Древности. 1877 г., стр. 36. 
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дин треугольныхъ полей, образуемыхъ верхнею разгрузной 
аркой и двумя нижними подвфеными арочками съ серьгой; при- 
мфромъ могутъ служить западная галлерея церкви въ с. Остан- 
кинЪ подъ Москвой *) и крыльцо Палаты Книгопечатнаго Двора 
въ Москвф. 

Еели надъ окнами и кокошниками простфночныхъ впадинъ 
въ галлереяхъ идетъ обиий обрамляющий рядъ арочекъ изъ 
кирпича - валикомъ, то въ углахъ, между пятовыми частями 
арочекъ ставятся изразцы на уголъ; такъ напр. украшена 
офверная галлерейка уже упомянутой Марковской церкви. На 
одной изъ башенъ осифова Волоколамекаго монастыря, такъ 
называемой Угольной, встрЪчается еще иное сочетанте смежныхъ 
арочекъ съ изразцами; тамъ гладь башенной стзны украшена 
рядами арочекъ, изъ кирпича-валикомъ которыя, черезъ одну, 
опираются на колонки, на подобе того, какъ украшаются 
алтарныя абсиды новгородскихъ церквей **). Между колонками, 
по срединЪ, гдЪ пята лвухъ смежныхь арочекъ остается свобол- 
ною, поставлены изразцы на уголъ, такъ что изразецъ какъ 
бы подвфшенъ на арочкахъ, словомъ помфщенъ такъ, какъ 
серьга въ парныхъ аркахъ. 

Подоконныя стЪнки, парапеты, сплошныя перила, прямо- 
угольные столбы и лопатки никогда сплошь изразцами не обли- 
повываются; по краинеи мЪрЪ намъ ниглъ не приходилось ветр$- 
чать подобнаго убранства, Они покрываются обыкновенно ши- 
ринками, а въ нихъ уже ставятся изразцы на краи илина 
уголъ. Но нельзя того-же сказать относительно круглыхъ 


—— 





*) Рисунокъ, см. Иу4ем. 
““) Напр. Спаса Преображенте. 
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столбовъ: мы уже указывали на ифльныя изразчатыя колонки 
^- Крутицкаго терема и Новаго [ерусалима; затВмъ въ томъ-же 
Госифовомъ монастыр» есть еще слздующее своеобразное убран- 
ство: по бокамъ св. врать, съ южной стороны монастыря, вы: 
ступаютъ изъ стфны, на половину своей толщины, больше круг- 
лые столбы, сплошь облицованные изразцами; разм$ры ихъ 
столь значительны, что каждый горизонтальный рядъ ихъ обли- 
повки иметь нЪеколько изразцовъ. Впрочемъ —это едвали 
не единственный примЪръ. 

Чтобы покончить съ примзнешемъ изразцовъ въ Москов- 
скомъ зодчеств$, укажемъ еще изразцовые полы, образчикомъ 
которыхъ можеть служить поль Успенской церкви зилантьева 
монастыря въ Казани (таб. 1%). Онъ состоитъ изъ желтыхъ и 
зеленыхь лещадокъ, расположенныхъ въ шахматъ. Выстилка 
половъ изразцами была извфетна еще въ вевекомъ пертолф, о 
чемъ мы уже говорили въ началЪ нашей статьи, но образчиковъ 
подобнаго примфневня, в5роятно, вел$детвьш хрупкости матерлала, 
сохранилось очень мало. Бирочемъ Сахаровъ утверждаетъ, что 
лешали эти были не только квадратныя, какъ мы видфли въ 
только что приведенномъ примЪрЪ, но и „продолговатыя и 
треугольныя, росписанныя травами, узорами и личинами“, 
хотя, къ сожалфнию, не указываеть ни одного памятника, въ 
которомъ бы тамя лещади сохранились. Намъ же не случалось 
видфть ничего подобнаго. 

Вообще, надо замфтить, что наши древше изразцы, подобно 
многимъ другимъ остаткамъ нашего родного искусства, съ каж- 
дымъ годомъ гибнуть все болфе и болфе, какъ отъ времени, 


такъ и отъ невЪъжества, 
7* 
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Надо спфшить собирать, хотя въ рисункахъ, эти драгопфнныя 
остатки, иначе большая часть ихъ погибнеть безелёлно. Пом$- | 
щаемый въ этомъ том „Матерталовъ по Исторми Древнерус- 
скихъ Одеждъ“ атласъ хотя и даеть весьма хороппе образ- 
чики нашего древняго изразноваго дфла, но конечно далеко не 
исчерпываетъь всего его богатфишаго содержаюшя, котораго 
хватило бы не только на пзлый томъ, но даже на цзлые тома 
„Древностей Государства Росейекаго “! 

Будемъ надфятея, что въ недалекомъ будущемъ это блес- 
тящее убранство нашего зодчества станетъ достоянтемъ науки 
и искусства! 


№. 


0бзоръ нашихъ древнихъ памятниковъ, украшенныхъ из- 
разцами, мы закончимь ярославекими храмами, этими роекош- 
ными и блестящими представителями русекаго зодчества ХУП 
вЪка, Памятникамь Ярославля и окрестных городовъ и мона- 
стырей, какъ напр., Романова- БорисоглЪбека, Ростова Великаго, 
БорисоглЪбекаго монастыря и пр. какъ то не посчастливилось 
Въ нашеи художественно-археологической литературЪ. Въ то 
время какъ памятники Москвы, Владимра, ЮМева и Новгорода 
были предметами многихъ монографии, нерздко снабженныхъ 
прекрасными рисупками, памятники Ярославля и окрестных 
городовъь оставались, до сихъ поръ въ тбни. Конечно труды 
графа М. Толетого *), В, И. Л5етвицына *), А, Крылова **°), 


—_ 


`} «Святыни и Древности Ростова Великаго». Москва 1866 г. 
“*) См. его «Списокъ моихъ сочинен!й». Ярославль 1875 года. 


“*^*) См. его «Церковно-археологическое описане г. Ярославля». Ярославль 1860 г, и др. 
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А. Титова *) и пр. пролили въ свое время не мало свфта на 
ярославскую старину, но всфмъ имъ, къ сожалВн!ю, недостаетъ 
главнаго въ этомъ случа — хорошихъ рисунковъ, а превосход- 
ный альбомъ Рихтера *), въ которомъ имфютея снимки яро- 
славекихъ памятниковъ, до сихъ поръ еще осталея неиздан- 
нымъ, Великол%пные снимки покойнаго Л. Даля и Леонова, по- 
мЪщаемые въ атласЪ этого выпуска, за исключешемъ двухъ 
или трехъ, помфшенныхь въ „оодчемъ“ ***), также были не 
обнародованы, а елфдовательно не усизли еще седЪлатьея доетоя- 
немъ науки, и только за послёдне два, три года появились 
прекрасно исполненные снимки ярославскихъ и ростовекихъ 
церквей ростовекаго фотографа И. 9. Борщевскаго, которые мо- 
гуть служить превосходнымъ подепорьемъ при изучении памя- 
тниковъ Ярославскаго зодчества *””*). Краткая характеристика 
стиля этихъ памятниковъ была сдфлана В. В. Стасовымъ ****®), 
Затфмъ въ прошломъ году академикъ В. В. Сусловъ, изучавпий по 
порученю Академ Художеетвъ наши древе памятники пом%- 
стилъ въ „зодчемъ“ статью подъ заглавемъ „Древюя церкви 
въ Романов БорисоглЪбекЪ“ и обмфры Воскресенекаго собора 
въ Романов%. Вотъ и все важнфишее по ярославекимъ памятни- 
камъ. НЪкоторые изъ этихъ источниковъ упоминаютъ объ израз- 
пахъ, но только совершенно векользь и ни одинъ изъ нихъ не 





*) (м. его «Путеводитель по г. Ростову, Яроелавекой губерни». Москва. 1883 г. и др. 
**) Хранится въ библлютекЪ Имп. Академш Художествъ. 

**) См. «ЗодчЙ» 1876 г., листы 16 и 17-й и 1885, листы 55 и 56-1. 

**^*) Ярославсый отдЪлъ сборника г. Борщевскаго состоить изъ четырехъ томовъ и закаю- 
часть въ себь слБдующе снимки: | томъ (58 шт.)—Ярославль: Ш томъ (49 шт.) Борисоглбекй 
монастырь; Ш и 1\ томы (53 и 57 листовъ)—Ростовъ-Веливй. 

и Си, его «Фотограхичесяя и Фототипическя коллекции И. Пуб. Бабмотеки». Стр. 70—74. 
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останавливается на нихъ сколько-нибудь подробно. Поэтому 
мы попытаемся едфлать теперь кратый очеркъ ярославекихъ 
изразцовъ на основами личныхъ наблюдении. 

Однимъ изъ первыхъ ярославскихъ храмовъ, убранныхъ 
изразцами, является храмъ Богоявленя, на берегу Котороели, 
близь Архерейскаго Дома. Онъ построенъ въ 1684 г. яроелав- 
пемъ гостиной сотни Алекаемъ Авраамовымъ, сыномъ зубчани- 
ковымъ. Простзнки оконъ его оЗвернаго придфла и ередше ло- 
патки его главной части убраны вертикальными рядами израз- 
цовъ, поставленныхъ на уголь; нЪкоторые изразцы, напр. тъ, 
которые помфшены въ нижней части колокольни, окружены 
изразчатой рамкой-валикомъ, Изразцы, поставленные на край, 
идутъ по фризу главнаго карниза. Но особенно богато осыпаны 
изразцами шеи главъ; шеи эти глух!я, оконъ не имфютъ и 
убраны обычными колонками съ арочиами; каждый промежутокъ 
между колонками заполненъ у большой главы-вертикальнымъ 
рядомъ изъ семи изразцовъ на уголъ, ау малыхъ главъ-вер- 
тикальнымъ рядомъ изъ пяти изразцовъ. Подобные вертикаль- 
ные ряды изъ изразцовь на уголуъ составляють преимуще- 
ственно особенность ярославскаго зодчества и повторяются, 
какъ мы увидимъ это далфе на многихъ церквахъ. 

ДалЪе слдуетъ указать на великолфиную пятнадцатигла- 
вую церковь св, [оанна Предчети въ Толчков% *), за Котороелью. 
Храмъ этоть построенъ въ 1657 году. Его паперти и крыльца 
убраны ширинками съ изразцами на край””); простфнки средней 


“) Модель ея, сдЪланная художникомъ Д. А. Смирновымъ, находится въ Музеь О-ва Люби- 


телей Древней Письменности, въ (С.-Петербург? 
^") Рис. смотр. «Зодчий» 1883, листъ № 4. 
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двухъэтажной части убраны, каждый вертикальными рядами 
изразцовъ на уголъ по восьми штукъ въ каждомъ; надъ окнами 
и надъ прост$нками идеть рядъ кокошничковъ изъ лекальнаго 
кирпича, а во входящих углах, образуемыхъ смежными кокош- 
никами, помфщены изразцы на уголъ, въ родф расположеня 
ихъ на паперти Марковской церкви; они образуютъ собою гори- 
зонтальный рядъ, къ которому примыкаютъ вертикальные, Израз- 
цами на уголъ же убраны кокошники придфловъ и оснований 
ИХЪ главокъ:—во входящихь углахъ, образуемыхъ смежными 
кокошниками, поставлены также изразцы на уголъ, которые 
росположены такимъ образомъ въ шахматномъ порядк$ еъ вну- 
тренними изразцами кокошниковтъ. 

Простёнки шеекъ малыхъ главъ убраны одинаково съ Бого- 
явленской церковью, ПростЪнки шеи средней главы убраны 0о- 
гаче и изразцы по нимъ идутъ такъ: сперва два изразца на 
уголъ въ рядъ (по горизонтальному направлению), а потомъ 
одинъ посредин%, также на уголт, затВмъ опять два, потомъ 
снова одинъ ит. д.; такихъ перемфнныхъ рядовъ въ каждомъ 
проет®нк% девять, Ве$ шеи главнаго храма опоясаны сверху 
арочекъ горизонтальными рядами изразцовъ также на уголъ. 

До 1868 г. мноме изъ этихъ изразповъ выкрошились и 
были замфнены въ 1864 году новыми ^), на что мы и считаемъ 
долгомъ обратить внимане будлущихъ изелфдователей, 

Слфдующее м$фето посл Толчковской по богатству изразцами, 
занимаетъь церковь св. Тоанна-Элатоуста „въ Коровникахуь “, 
при впадеши Которосли въ Волгу, построенная въ 1654-мъ году. 


—_—— 
——-`|`—— 





*) (м. «Предтеченская церковь въ Ярославл», Ярославль, 1884 г., стр. 12. 
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Особенно роскошно убраны крыльцо и среднее окно главнаго 
алтаря, которое представлено на таблиц ХШ.. 

Крыльца ея имфютъ форму исключительно присущую Яро- 
славскому зодчеетву и нигдЪ въ другихъ м$етахъ въ такомъ 
вид не ветрЪчаютея: надъ обычной аркой русскаго церковнаго 
крыльца, опирающейся на угловыя балясины, высится остроко- 
нечный щиненъ, наклонныя стороны котораго, недалеко отъ 
низу изламываются подъ тупымъ угломъ и, принявъ вертикаль- 
ное направлеше, упираются въ угловыя части внчающаго кар- 
низа крыльца“). Средина этого шипца занята живописью, а на- 
клонные и ломанные края, его равно какъ и карнизъ, служащий 
пи опорою, сплошь покрыты изразцами въ нФфеколько рядовъ. 
Края шипца убраны двумя мелкими изразчатыми обломами, ши- 
рокимъ фризомъ, мелкимъ переходнымъ обломомъ и крупнымъ 
вънчающимъь гуськомъ; карнизъ состоитъ изъ изразчатаго ва- 
лика, идущаго по кирпичной стфнЪ, большого фриза и силь- 
наго верхняго вЪнчаня, образованнаго двумя широкими поя- 
сами, которые выетупаютъ надъ фризомъ и другъ надъ дру- 
гомъ на каблучкахъ. Эта широкая отдфлка производить превос- 
холное впечатлЪ ше: такого сочного и мастерекого распредъленя 
изразцовъ московская архитектура не знаетъ, 

Что же касается до алтарнаго окна показаннаго у насъ на 
таб. ХШ, то изразцовое убранство его очень богато; оно м5етами 
равно самому оконному пролету, а мВетами шире его и состоитъ 
изъ слфдлующихъ частей: 


“) Этотъ высовй, остроконечный щипецъ вуЪетЪ съ двускатой крышей несомнЪфнно зайу- 
ствованы у деревяннаго зодчества. 





И о Эк 


а) Изъ сильнаго, углубленнаго наличника, образованнаго 
семью мелкими обломами, 

Ъ) Изъ двухъ тонкихъ колонокъ, стержни которыхъ имф- 
ютъ по три распушки *); колонки эти помфщены по бокамъ на- 
личника и соединены верху и внизу валикомъ и ‘ 

©) Изъ широкой облицовки стфны вокругь наличника и 
колонокъ, ограниченной спокойной кривой линей съ плавными 
переходами и острымъ мыскомъ наверху. 

Совершенно подобное же убранство трехъ алтарныхъ оконъ 
имфетъ церковь св. Петра и Павла „на Волгекомъ берегу“, по- 
строенная въ 1691 году. 

Наибол%е богатымъ изразцовымъ убранетвомъ отличается 
церковь Николы Мокринскаго и стоящая съ ней въ одной оград% 
| теплая церковь Тихвинской Божей матери, изразцы, изразчатыя 

ширинки и изразцовый карнизъ которыхъ предетавлены на 
таблицахъ Г, Ц, ПТ, У, Уи ХГ 

Голъ поетроешя Тихвинской церкви неизвфетенъ. Несомн*н- 
но олнакожъ, что западная пристройка ея, покрытая изразцами, 
построена въ ХУП и вотъ почему: во 1-хъ извфетно, что придфлъ 
Тихвинской церкви, во имя св, Василя Великаго освященъ въ 
1694 г., а во 2-хъ храмъ Николы Мокринекаго, который имфетъ 
Точно такую же изразцовую приетроику, освященъ въ 1672 г., 
а храмоздательная грамота его помфчена 1665 г. 

Эта западная пристройка Тихвинской церкви крайне свое- 








*) Каждая изъ этих колонъ состоитъ изъ двухъ колонок, поставленныхь другъ надъ 
другомъ, такъ что средняя распушка, образуемая двумя крохотными балясинками, отдЪляетъ 


собственно одну отъ другой. 
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образна ”). Съ лица она имфетъ больше входные врата справа 
и небольшую дверку сл$ва; по бокамъ вратъ стоятъ большие 
кирпичные балясины, а на лЪвомъ углу, за дверкой, — лопатка 
еъ кирпичными ширинками; надъ вефмъ этимъ идеть широюй 
карнизъ, занимающий одну треть всей высоты фасада (таб. ХГ). 
Надъ карнизомъ помфщенъ невысомй фронтонъ, поле котораго 
занято живописью, а наклонные края столь же щедро надЪлены 
изразцами, 

Боковые фасады не мензе щедро изукрашены изразцами. 
они увЪнчаны тзмъ же роскошнымъ карнизомъ; глух1Я части 
отфнъ сплошь убраны ‘изразчатыми ширинками (таб. УГ); про- 
етфнки украшены вертикальными рядами изразцовъ „на уголъ", 

Надъ фронтономъ возвышается шатровая глава; она имфетъ 
четырехъгранное основане съ олнимъ большимъ кокошникомъ 
на каждой сторон; карнизъ основаюя и полукруглыя тяги ко- 


кошниковъ облицованы изразцами; надъ кокошниками стоитъ 
восьмигранный черепичный шатеръ съ черепичною-же лукови- 


чною главкою; внизу, надъ большими кокошниками, шатеръ 
сохваченъ рядомъ изъ восьми малыхъ ковошничковъ. 

Вея пристройка горить и переливается яркими цвЪтами 
изразцовъ и сильно поражаетъ нашъ непривычный глазъ, воепи- 
танный на однообразныхъ и тусклыхъ штукатурныхъ фасадахъ. 
Это — чисто восточная пышность, которой любило шегольнуть 
наше древнее храмовое зодчество! 

Разберемъ теперь стиль этихъ изразцовыхъ украшевшй, Въ 
нихъ мы замфчаемъ тоже, что и въ московокихъ образцахъь, т, е, 


——- о. 


*) Фасадъ ея (въ краскахъ) помфщень въ «Зодчемт» за 1885 годъ, листы № 55 и 56. 
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общее свое и подробности, навфянныя чуждымъ влмянемъ, 
Начнемъ съ окна (таб. ХШ). 

Глубовй и шировй наличникъ его, состояний изъ нЪеколь- 
кихъ мелкихъ обломовъ —пруёмъ совершенно русеюмй, присущий 
нашему кирпичному зодчеетву ХУП вЗка; за примфрами ходить 
недалеко: Останкинская церковь имфетъ наличники въ этомь 
родф. Затфмъ идуть тонюя колонки съ кубическими капитель- 
ками и такими-же базами; колонка каждой стороны состоитъ 
собственно изъ двухъ колонокъ, поставленных другъ на друга 
и раздфленныхъ крохотными парными балясинками: каждая 
колонка имфетъ по срединф распушку; подъ колонками подвъ- 
шены и надъ колонками поставлены въ опрокинутомъ вид%. 
небольшя капли или подвфеки. Веб это формы вполнЪ русская 
и встрфчаютея часто въ нашемъ церковномъ зодчеств$, напр. 
на той-же Останкинской церкви, Что-же касаетея до среднихъ 
распушекъ на колонкахъ, то они украшаютъ собою колонки 
чуть-ли не вефхъ нашихъ церковныхъ входовъ ХУ, ХУГи ХУП 
вЪка *) и несомнЪнно перенесены на камень съ дерева, какъ 
это показываетъ р$зной наличникъ входной двери перкви св. 
Тоанна Богослова „на ИшнЪ“, близь Ростова Великаго **), Да и 
вообще вся эта отдфлка тонкими колонками съ распушками 
есть ничто иное какъ повторене деревяннаго пр!ема, въ доказа- 
тельство чего мы укажемъ на деревянный дверной наличникъ 
церкви с. Дмитрова, Весьегонекато уфзда, Тверекой губернии, 
который имфетъ совершенно подобную отд®лку””). Наконенъ 


*) (м. напр. у Шохина таб. 10 и 23, «Зодчй» 1879 г., листъ № 17 и пр. 
**) (м. «Зодчй» 1879 года, листъ № 16. 
***) (м. у Шохина, листъь № 3. 
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облицовка стфны вокругъ окна представляеть весьма своеобразное 
очерташе, въ иныхъ мфетностяхъ не повторяющееся, а ея 
верхний мысокъ, столь смз ло прорфзывающий карнизъ, ничего ка- 
меннаго не имфеть и несомнфнно ведеть свое начало отъ 
деревянной крыши бочкой. На этомъ и заключаются всЪ 
самобытныя особенности, потому что въ завитушкахъ и лиетвъ 
изразцоваго узора нельзя отрицать вмяшя етиля Возрождения. 

Тоже самое мы замфчаемъ и на карнизЪ западной пристройки 
перкви Николы Мокринекаго (таб. ХТ). 

Это тотъ-же почти лишенный свфеа карнизъ или скорЪе 
фризъ, состоящий изъ пояеовъ, какой мы уже разбирали въ 
московскомъ изразцовомъ дфлЪ. Въ русекимъ особенностямъ 


_ этого карниза, кромф общей формы, селфдуетъ отнести также 


узоры нзкоторыхъ подробностей; такъ напр. витые валы упо- 
треблялиеь постоянно какъ въ нашемъ каменномтъ, такъ и въ де- 
ревянномъ художеств и притомъ не только въ зодчеетвф, но и 
въ разныхъ предметахъ домашиняго и церковнаго обихода”). 


° Эдфеь только перевивка выражена красками. 


ДалЪе узоръ полочки подъ валомъ нижняго и верхняго 
фриза предетавляетъ собою доеловное повтореше нашей крайне 
типичной деревянной пор%зки””). Наконець поелздюи весьма 
характерный узоръ — это ромбы верхней и средней полки, 
Перенесенъ этотъ узоръ съ нашей кирпичной архитектуры, 
гл онъ вылфлывается такъ: каменьщикъ беретъ кирпичъ, при- 
даетъ ему наклонное положене и опускаеть однимъ угломъ въ 


“) (м. напр. у Шохина, таб. № 28 или Зодчй 1879, листь № 16. 
“*) Въ параллель см. «ЗодчЙ» 1874 г., листъ. № 50 «Стряпушечй шкафу». 
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горизонтальную поверхность жидкой б$лой извести, причемъ 
этотъ уголь окрашивается известью; повторивъ этотъ шуемъ 
относительно воЪхъ четырехъ угловъ онъ получаетъ кирпичъ съ 
бфлыми углами и съ ромбической красной (кирпичной) середи- 
ной. Карнизы, сложенные изъ кирпича такого вида, д0 сихъ- 
поръ еще попадаются въ подмосковныхъ постройкахъ. Въ на- 
шемъ примфр% мы несомн®нно видимъ повторевше этого пруема 
на изразнахъ, 

Въ разволахъ и завиткахъ 0боихъ фризовъ чуветвуется 
вляше западнаго искусства, 

На таб, 1—У изображено тридцать штукъ изразцовьъ, ко- 
торые предетавляютъ собственно только семь узоровъ, а 
остальная разница заключается лишь въ различной рас- 
краек%. — Изразцы эти расположены частью на боковыхъ ст%- 
нахъ Тихвинской пристройки, а частью въ нижнемъ поясЪ ея 
карниза. На ширинк® съ изразцовымъ валикомъ (таб, УГ) 060- 
бенно ясно видЪнъ узоръ, составляюний подражанте деревянной 


порЪзк$. 
Таковы особенности намятниковъ изразцоваго дфла въ 


ЯроелавлЪ. | 

Затфмъ изразцы ветрфчаются еще на церковныхъ памятни- 
кахъ Ростова-Великаго, БорисоглЪбекаго монастыря, Романова- 
Бориеоглбека и пр. но общее ихъ расположеве, посл» раз- 
омотрнныхъ примфровъ ничего новаго не представляетъ, а по- 
тому, мы ихъ здзеь касаться не будемъ; но 0бъ ихъ весьма 
любопытныхь рисункахъ мы скажемъ въ своемъ мЪетф, 

Изобильное примфнене изразцовъ въ ярославекомъ зодче- 
ствф, развыпанныхь съ такою щедростью, какая неизвфетна 
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прочимъ отдфламъ русекаго зодчества, невольно наводятъ на 
мыель, что Яроелавль былъ нЪФкогда центромъ обширнаго 
изразцоваго производетва, подобно МосквЪ и Новому Теруеа- 
лиму. Къ сожалфнию мы не имфемъ никакихъ данныхъ, подтвер- 
ждающихъ это предположенте, — Наоборотъ, по миЪнию м%Фетнаго 
археолога и глубокаго знатока ЯДрославекой старины В. И. 
ЛЪетвицына, на труды котораго мы уже указывали, изразцы въ 
Ярославль не мфстные, а привозные и въ подтверждение 
своего мнфшя г. Летвицынъ приводитъ столь въеюмя доказа- 
тельства, что съ нимъ нельзя не согласиться”). 


^) Мнъше это не было выражено достоуважаемымь В. А. ЛЪствицынымъ печатно, а любезно 
сообщено намъ въ частномъ письмф, выдержку изъ котораго мы, съ разрёшеня автора, здесь 
помЪщаемъ, 

Вотъ она: 

«Съ ХШ вфка до 1621 г. въ Ярославл$ были лишь дв каменныя церкви: прочя-же по- 
«стоянно были деревянныя. Съ 1621] года начали строиться здЪеь каменныя церкви, впрочемъ 
«такъ, что въ 1-й половин® 47 столЪтя построено было лишь 5, а во 2-й половинф 35 церквей, 
«остальныя же послЪ 17-го стольмя. На всЪхъ ли изъ нихъ есть изразцы, или только на церквахъ 
«2-Й половины столфия — я самъ не вижу, а спещалисты ни перомъ, ни карандашемь о томъ не 
сообщили. 

«Какъ бы то ни было на церквахъ нашихъ изразцы имфются. Теперь представляется во- 
«просъ: кто-же дфлалъ эти изразцы? Для разъяснешя этого мы должны звать какъ назывались 
«художники этого рода въ тогдашнемъ обществ. Если съ этимъ вопросомь мы обратимся къ 
«столиц государства МосквЪ, то узнаемъ, что здЪсь дЪятельное дворцовое управлене давно уже 
«разузнало отъ иностранцевъ объ изразцовомъ производетв$ и уси6шно распространяло это знанте, 
«такъ что во дворцв и городВ были «ценинные мастера, мурамленики, мастера изразцоваго дЪла, 
«изразцовые мастера». Въ ЯрославлВ же на посад, по переписнымь книгамъ 710 году мастеро- 
«выхЪ и ремесленныхъ людей было: иконописцовъ 30, серебрениковъ 42, золотарей 2, листового 
«золота мастеръ 1, кузнецовъ 100, плотниковъ 11, портныхъ мастеровъ 46, шапошниковъ 33, 
«сапожниковъ 102, оконишниковъ 25, м5дниковъ 18, узденниковъ 13, крашенинниковъ 30, гре- 
«бенщиковъ 22, овчиниковъ 8, баранщиковъ 32, сыромятииковъ 19, скорняшниковъ 19, шлапни- 
«ковъ 7, щетиниковъ 16, шубниковъ 4, столяровъ 4, оловянишниковъ 16, кожеввиковъ $6, рукав- 
«шиниковъ 295, всего 971 человЪкъ. Что-же слфдуетъь изъ разсмотрЪвя послВдняго списка и 
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Въ заключеше мы считаемъ нужнымъ указать на то обетоя- 
тельство, что всф только что раземотрфнныя нами церкви 
построены во второй половин ХУП взка, а это еще разъ под- 
тверждаеть нашу мыель, что полный разивфтъ изразцоваго 
дфла настаеть у насъ лишь въ ХУП стол. 


Н, Султановъ, 


(Продолженае в5 слъдующеме тож). ть 





‹сличешя его съ предъидущимъ? Слфдуетъ то, что въ Ярославскомь спискВ нЪтъ ни указан, 
«ни намбка на т$хъ лицъ, которые производятъ изразцы. Отсюда выводимъ, что въ Ярославль 
«своихъ производителей изразцовъ не было. Но возразятъ: если не было производителей израз- 
«ЦовъЪ, то откуда же взялись изразцы несомнЪино здЪсь существующие? Представляется, что един- 
«ственнымъ источвикомь для получешя Ярославлемъ изразцовъ могла быть только Москва, въ 
«которой можно было купить этого товара, если онъ находился на лицо, въ потребномъ количеств?, 
«вЪ противномъ случав заказать и получать по изготовлени. Доставка же сюда не представляла 
«конечно особыхъ затруднешй, такъ какъ разстояше между городами небольшое и дороги лучиия 
«въ государств. Послфднее потому, что мЪстность эта есть знаменитый царск!й путь. КромЪ 
«того можно было вывисать изъ Москвы самого мастера изразцоваго дЪла, который изготовитъ 
«требуемые изразцы на мБстВ изъ м5естныхъ матераловъ и руками м$ствыхъ рабочихъ 

«Что такое объяснеше согласно съ дЪйствительностью усматривается въ томъ, что описан- 
«ная роль Москвы въ нашихъ губерняхь доселЪ практикуется по крайней мЪрЪ въ нЪкоторыхъ 
« отрасляхъ промышленности. Такъ, если сельская церковь захочеть сдЪлать себ новый иконо- 
«стаеъ или вызолотить его и расписать стЪвы живописью, то отправляетъ сначала послаше или 
«Ппарламентера въ губернскй городъ, а если тамъ неудача, то въ Москву, которая обыкновенно 
«не отказываетъ въиросьбЪ и, присылая довЪфренное лицо, исполняетъ поручене достохвально. 

«При такомъ объяснени дЪлается понятнымъ, какъ это въ ЯрославаБ изразцы ХУП вЪка 


«существуютъ, а производителей этихъ изразцовъ не оказывается. 


ую 9 6 ое мох 5 о Их уе ©: Ф 19: 9918 а плох 


В. Лъетвицынъ. 


МВ. Когда этотъ листъ былъ уже напечатанъ, В. И. Листвицынъ выразилъ свой взглядъ 


печатно въ Ярослав. губ. вфдомостяхъ, 
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Я. Печь въ Теремахъ въ МосквВ (изъ обмвровъ Н. Султанова). 
Б. Шатерь собора въ Суздалф. Печь въ Теремахь (изъ альбома Н. Султанова). 
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УП. Изразцы съ Нижегородокой Сеуттевской ц., находящ. въ Московекомъ Ру- 

мянцевскомъ музеЪ. 

УШ. Карнизъ печи въ ц. Успешя Б. М. въ Макарьевекомь монаст. Нижегородск. 
губ. Барнизъ печи въ дом Сапожникова въ г. Гороховиз Владим. 
губ. Изразцы въ ц. Св. Троицы въ ЗубовЪ, въ Москв%. Изразцы въ Спас- 
ской ц. въ г. БЪлозерек». 

ТХ. Изразцы ц. Грузинской Б. М. въ МосквЪ. Изразець д. Сапожникова, въ Го- 
роховцВ (Влад. г.). Изразцовый поль Зилантьева монастыря въ Казани. 


Изразцы Успенской ц. въ Гончарахь въ Москвз. 

Х. Печь дома Шумиловой въ г. Гороховць (Влад. губ.). 
ХТ. Карнизъ паперти ц. Св. Николая Чудотворца въ Ярославль. 

ХИП. Печь дома Сапожникова въ г. Гороховиь (Влад. г.). 
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‚ ХШ. Ярославль. Алтарное окно ц. Тоанна Элатоуста, что въ Коровникахт. 
‚ ХУ. Лроелавль. Окно ц. Гоанна Предтечи, что въ Толчков%. 
‚ ХУ. Окно ризницы той же церкви. 
‚ ХУГ. Окно главнаго придфла той же церкви. 
ХУП, ХУШ и ХГХ. Отавни оконъ той же церкви. 
ХХ. Ростовъ. Окно ц. Б. М. Одигитруи въ КремлЪ. 
ХХГ. Москва. Окно ц. Св. Николая Чуд., что въ Хамовникахъ. 
‚ ХХИ. Москва. Окно ц. Св. Николая Чуд., что въ Хамовникахъ. 
‚ ХХШ. Балахна. (Нижегор. г.). Изразчатое окно ц. Борива и ГлЪба. 
ХХИ. Двери изъ главнаго придзла въ сфверный въ ц. Грузинской Б. М. въ Москвз. 
‚ ХХУ. Двери изъ главнаго придфла въ Южный въ ц. Грузинской Б. М. въ МоеквЪ. 
‚ ХХУ[. Печь въ бывшемъ архлерейскомъ ломв въ СуздалЪ (Влад. г.). 


ы 


7} 


7 


ооо 


#129 > “< 

р «АЯ ЧА. 
мост 7 ук» 
ЗНА 





. Така. А. 





Печь вх Теремахк Ех МоскЕж. 


(из окмжровх Н. ОЗАТАНОВА) 


Дит й Продерока 


= & о ь < > Ч ет, ] реет - 
‚ ПИ $ 2» и - $. т 4 в < „- Е К ий. Ч К. Моде кА 
нее ый «< АА > р © к. „в Ок Я ы и мя № | | в & № И } ь += 9 я р 
Я ч ТЫ й в — . В = . - ой" 
ах В а ет ед. $ ПЖ + ЧР ии, 3 ыы 
РИ ь. у 


и т 
з км ИЯ и 
А. ПЕТЬ не 


в... 
та р 


ыы 


В 


ИЕ 
А УС 


А 


Вы 


| а 


в 5 ух 
и А 
ь в" к в 


ты 
а 

7 
И 

$ 

4 ы в 


т 

О 

№. = Пе ы 

А 

2ч |. ИГ у м см 5 } 

ых А ЕЕ ВИ у 

у но т И р $ д, в, 

р у ед вс № «Хх. мо | и» ь 5 + 


р . ый а 
ыы я {ат 


| у Г 
$ Я я =? ь 

ый зщ”. а 
= РР и } 
=> \- ыы } 


Я в к. Ем 


4. 
р й у г ль 
Е _ У; у 
Ре ®] А ъ о 
Уст, Ре 
И Л 


- ф. 


‚ 
, 


В - ы + 


2 | р” ву ь = 
м, 


—& у >И ‹ 2 к 
оо ди ОЯИИЙ 
Ч у’ -д 7 й» р у } Е 
<= у | дру -= ов 


ва . 
Тов. 
ь 


4 > в ] ый № ту : р 
ры МС аа 
иван 


зд. на ч 









о 


а 
а АА о 


ТАБА. В. 





пе. д 


ис. 5. | 
Рис. 5. ен ЗВ 


ев ВИ 














с нет петлевые - ее то елжитам жива 


—— 
АРА 
Е \ А 











] 
| 
} 
а и А У А © 
Вт | ви 
| 

| +. И 

+ 

Е Рис. 9. 

1 
| 
‚| ПД АД Я 
7 ПР И ть 
| 77 и = 
| 









#7. 
75 


ие в ъ 
Г : а ЩИ | 
5 


[77 а. а Ил. и 


и 


{— Шатерх совора кл СуздАлй. 2,4, иб Кровельная черепица. 5» 9- Печь 
ва Теремаха. 10-РюмКА изразцА, 78 и Н-ГородКИ ПЕЧЕЙ. 


(Узи дльвома Н. Судтанока). 





#7 


Ант И. Прохорова. 









® 
м ‘ Я # 
| 7 а и $ . 
р - ира вк - $: . 
т В 
й 2% з м 
‚ ут. | 5$ ут у д 
РУ ЩО ры да 
| ^ й * ы 
1 ‚: О” ‘ гы & = 
‹ четв 8 ето . 
, ты в т Ау, ег к < “® 
о о 


ие 1 $ “4 о 


=” р ща м 
в. г & +: } т рь жк! 2 
® В. а, и. _ т Г 
в . Й № м. о 
чу У В = и Г 
мы й я 1 
| ны 9 7 
` “ &4 У 5 
РИ у * ` 1 = \ № Е 
$ а Рь я. й- ыы. 
ПА" Не, г > а 
. * Уз "+ ьо 5 = 


> у“: . 
а т А % 
= к. * ь м ‚ ) -% 
®. ь ыИ т бр 4 я > 
и ао & 
“ | . „Я; . и. м“. и 
Г. 8 А м в ыы 
4% . \ мо 1 т. ё 
в Ре хм м 1 р у 
"Е = } ыы % 
ЕЯ "#8 4 О + 
си ” ‚ в р 
| ея 1 9] -* 4% В \ 
ы ни < г 
и ъ 1% 4 Го? 
о № ч \№ь в 
‚№ . у ге 4 м) 
й $‘ З 4. . 
и Г у 3 ‚ В & 
* Е #= т “ця и 
‚ ”- >” Г о `й ‘оз 
шт ш 
3 Х 
о “А” в де? Е 
у ВЕТ ый: +-% 
Ч р 
« Е: ь и го. 
> = ы ( 
го ) } 
Г. р ей = 
ое нЕ 
ми ` А КИ 
Ааа 
аки. а ; -Ъ д 
`` Ре 1 й 


мм С 9 . с я м ъ о | 
в ы ы . | Е - у ] Ах 
С. м Пер тр КАЗАК 
А. | р ча 4 век, ва | м ЩИ. А. ‹ "4 
О Ч о че обе ЛИСЬ О ВАО 
1 Я й ; и . й р 


$ Ъ Ио Я \ ме и у а | 

С ит аа лает К Пиес-ый® ое 
.4 >”! м ов Аа. —® Ще, й 2 ь мА ая, 2 .. 
а Аи Е 
ох | 1 Мы и4 и Аи т вет НИ 


6 УВ у Ви | 
‚ бу 1! у =. ле 





= ———-——- 


КарнизныЕ изразцы паперти церкви 





20 30 


ТИХВИНСКОЙ Божьей Матери вк г Мгла. 


\ 
700 САЖеНИ. 


Дит Я. рехарока, 


Чей 
то ый 


= & 
и 


ЗЕВС 


Й 


ще 


т. 
| | 
ий 


р 
ау я 
и | 
г. 
ьх № юз 


у \ р 
РГ 
, м. ь 


@> то | к ® В 
. В. ПТ 
‚7$ ет А гы. а #47 
| Е. бок ^ @ -\ а 
чо м Г р . в 
к). АЕ $24 


ы 


- р 4 5 

2 1 То | 

азы №: ба 
Ъ-зютет 


ия 


м 


Га У т.% и 
фиг 
Да ть Г. 





Й. 


(9 у 
| ® И^ о 
© ^^ „0: -^ РА 
о ‚› ® @ 
в; бж ь 


‘ ь \ — 
| г а с 





40 
— САЖЕНИ. 
т0б “4# 


. : г [Яросл вл%, ыы 
ПАПЕТИ церкви Тихкинской Кожьей Матери кт р  АПЬки 
Варнизные ирАЗЩЬ 








40 
4100 бАЖ. 


Изоазцы паперти церкаи Тижвинскок Божтен Матери вх г МрославА% 


ИФ ААЪБОМА Л. ДАЛ Чит Я. Прокорка 


ой 


‚о а Ч мель вы 
И 4 `‚. УФ 
м чо." 


четы 


% 
#7 
к 
-. . в ф [о 
ныиь. до Ас бд 


\ 


са 


З 


ых г Га В) у 
Ао Боны 


т 


УТЪЫ 


м. 
в = 


ь | № 
А 
Га эл "^ \ "А 
ИО . гы 

и 








455 АХ 


Изразцы паперти цедкки Тихвинской Божтей Шатери ва г Мросаака. 


Изк мькомА А. ДАЖ. 
Дит д. Йрохофока 








2.4 
п 
4 


'. =; А 






Вх. 9 


о 
’. , м <= 
“ м Кы >? Ро 
4 ме. % “>> 


РЖ 


26 у р 
м : 

4 ь гу 
р к 2—2 


р — 


- 
55: 


д -] 











® Й % 
ГР 3: 


: 


* 


#5 


р 


ре 









и" 
2$... 
№ 





и ‹ р 


7 















эр * 


ИМ 


кф Зе 





Узразцы паперти церкки Тихвинской Божтек Матери в г Ярослава. 


Дит Я. Прохорова. 


® 
- 
г 
р 
* 
* 
- 


р 
- МУ 
-. & 
ыы 
® 
ве 
> 0 
-* 
ь 
ОР. 
„бт 
| 
в 
< № 
уз. - 
* 
@ 
а 
№ 
ъ 
ь 
Ч 


$, 
# 
Ра 
2 
1 
а 




















о в * . в 
к г и ® { р : 8 7 
ы я } м # р. » ' > уч * Г. 4 | > 
% 2 бо _ м ® й ‘ — 
и“ р > ь си ПВ у 
г © Е и ` 1 #2 у _ Р = % } . 1 
|2 а ‘ . \ + ро Е ё ® : и 5 ` и ] ‚99 
ре и $ © лы = >. 1 г. 
| эй ‹ и о Ъ, .. 
к я ° р мы `. . и, ты! 5 3 3 А эм 
р . ь аи Век В а № у Ри 
м м» РТ у "4 < 
№ й я \ 5 , А 5 
у’ 8 > _ Я 
, м #} > в # ь 74 
ый ГУ = ь Г | 38 
к а в г ' и 
№, ть Га “ [8 
9 в р > и и р 
в 4 1 „&_ - 
пе ав о м: 4 { 
и Е ©} № ч >. в - | 
4 РМ Га А р «- й ® $ 
у 3 й ‚аи 
ме. ъ —1 и р Н 
Ру } и у му Р р 
© ла а . . ы2- 
$- » } | > 
и г а ей м т . 
о а и И - 
4 > ‚ый + ы ч* ь 9 
у, р к , . 
Г. о бей " Г ис. п о 1 й т» { 
ы * _ В . р _ ь мГ 
ь юм. к ы. 
и к: г Ат ’ 
А фк г й а 
Рифы аа Ла „3 
< 
о В Г 
. | й 
А | 







ы 


Гы в 
о че 


к ВАХ 
ре НИТС №: Г 
Кеми 
| и _ '. у > _ 
г о | 
Эа ы =. му ЖИТ | 
УРАЛЕ 4, 5 муеь» 
а ий ь > ь .7 К = 
ны А Ч 


и, 
ыы 
®. 











г. 
В 


И 







у Е ‚7 А 
р В я ы Ы о 
=, ит С та \ыь. о 
в | 
: И А ИА, Ю ль 
ъ #А а т РТИ ме № 
со “ > а ти 


р 
и 
Се 









3. 











ки 
я Уи 7 -7 428 Гм 
--\] | у т с у 


я ы во. 


н г 





7 '- 
4 т и 








ь. Р г" И 










2 ъ = ух _ Г. пра 
ие й ь ры .. . че ао к 
ту ОР д: =. к м 
ов Е ты 
че Я ме 





У. 


К и) Я а 
Л ; Иа № 
ЯНи У: 24 ори АУ 
о ыС Чдес 

_ _ \. Г) 


Е: 


40 


5100 (АЖ. 





Изразцы сх Нижегородеком. Овфмевской церкви, 
накодАщися кд Московском Румжнцекскома Муз, 


т 
/ 


« 


Дит й. Прохорова. 


> “ Ри 
‚ вым 
- | чл 
р , а и 
р 
* № 
4 
а 


ит 
1-м 
ом 


2. 


тк т 

Мы АТ. 

у '| й 
>. 


у \ у 








м из ц 
Ш 
ы & 
р] 2 & 
А '..2 г 
» 
- 
ы } ъ 
д 
` 
1 
Ц 
« 
, 
, 
в 
| | > р 
у ы чь № 
ь {+ = - \ . : -" 
в РА С >. 
и | ы я э 
«ре | р > я И . <’ } ой 1 ` ь 
а АА 





В А 






* 7 
“1 р 
® В \, 

мы 


* 


Ре 





с (< 
р. М». 


в. 


ах зе 9 


я. 


2% у р Ы Ра Я ета 
| | зы 


ы 


У. 





20 30 1 ТЕ 
ы Е. а | НЕА 2:06 САЖЕНИ. 








Изразцы с Нижегородской Серевекой цедкви, 
находящиеся вы Московскомх Румжнцевскома” муз. ЕЕ 
(изв дльвома 1. ДАли). 


р. 
{_- 
-. ть _ 7 Ям Е 
ем име. . 






к ч У «| у Аж, р’ > © 7 а у й у и о Л | Г ю ь А | 
; г ‚> % и 1$ ‚ 2» 5 к р у А а = 2. РС р { р .®, Гей _ - Л № к у } з ё | 
А м Ме ть з | ` | =" $ Е: а а р д: | 1 
я = №. [ед Я и и вит { ,. - к Е | д Зе. Г ®, й.> „_Й чи | ® . т .. у. 
Пк 7 { ОР ПАР ' . ыы ы рт . № 2 ` | $ ; , м 
Г” эй ИР ` ! - ь | | к 1 ‹ ‚ ы | р. о же т 
3 14079. ТВ р ох ‹ | ак %- З у 4 ЗБ ся ыицит = #8 рт Ч т т С 4 к т Зы р в 





чл 
‘ -з ы ] я 
Ри 


УИ. 





Карнизх лечи вв церкви Усп. Пресв, Боторок Карнизь печи изк дома СапожниКова 
вк Макапьекскомь монастыре НифегородсК. гукедн. кт Городовий Нижегой. губ. 





Изразцм къ церкви Св, Троицы Паразцы лаской церкви вв г БЕлозесКХ. 
ва ЗУБОВА кт Док, (изк дльвома -]. Дали. 


| ИТ Я Прохорокл 


\" 


р 
_ 
к т 
хх . 
| и 





(Изк длькома Л. Далж. 





ее ят==-- я > 


ИзрАЗЕЦЕ дома бапожникока 
вк Горококий (Влад, гув) | 


`“ “ 





Иона 
МИРОК 


| 
' ! 
} 


% 
В" 


| “2 к 
о ый СТИ Пе аб = ча } ох Ри, 


6} 





Изразцовый полз кк Усленской церКи 
ЗилантьекА Монастыця, къ Казани, 


Язразцы | Во. М. Изразцы \СПеНсКои ЦЕКВИ, 


кк Гончарахь, в Моск 


Х. 


ый у о о} % 
Йа 


5 *- 
Й 
у 


а ^ у 

оф ® 

р” у ку й Е к а 
ее Ва 6 - < & 

Па МЕ 4 к уз о, ГА № 

К але ВА и» о й 


ен * 
ь . 


и № м 
ыы 
р "к ул иу". > = -’ ША. м 
О ие 
. У у о Вы вг* 1 ох $ 


5 4 }* к% | 


ЦР 


_ 4. | ы у 
Из 
' 4 


мощь: 
Е _ 


бы ВЬ 


ол орг ы 
‚м7 В 


Ил А. ; й + ., 
“ - % Ро их ея о ,. 
в т. 74 в 5 
в’ а КА р 
| а 1. * 
> ] 5 - 





|. 





Я 


Ат, фиг. | Зи $. Е НИЕ АН РОИА Ра 05 ФАЖЕХК. 





4% ААШННА 


(Ка диг 4) 


Печь дома Шумиловои вв Гороховый, Клад Гук 


[из яльвомА Л. ДАЖ. | 


ит Я, Прохеосви, 


\ ие | } | р к ыы | р 1 м 2 $ | _ , | и - ы р * — 
ви ' р ® | в — 
| х 5% | . “ я зу: С м “ и у —_ `. ь _ — ь м ды 2% и м и 5 | г А Е «-ы 
Е. и аа] Це. _ И Я ео № "= у. - 1 У ве) в-п к" Г. > >» 
ст ЕР ы = * ув = . т ее: ыы и о м 2 

Е ъ же 


Ра. те и 1 дл * 
НЕ ы 


Кб 


и 
Та 


у 


ТФ. г , 





яркая: чт НАМИ ИВ ЕЛИ ОРЗ ИТ. 9. ПАЗИЕР Л Ш 


го ук С). < 


ре К ры А 
и : ю ал «о А ма ‚:. р в | а $ я р У д» ‚ 1, Я ь Г. р У бо горя Аи ах 
| 0609 ие 


рт 


| та то, аа нете с 


зы еж: они трение АСЕ 


зочестааы- кирилл рроенЕии < а-::- 


рита тетя ый 


= бад Самет г. ЕЕ 92+ риа Е Е есечиааи ножек тт.. + 


т. 4 
5 ей увы > 
й 


$ 
ДЕ №. 


7% — 


\ к ИК, 2% “> 


я = 


| 


в 
< А 
о 
эр 


| 


Е 
| 





Карнизк паперти церкви Святителя ННКода, Чудотворця, вк Мрославяй. 


[Изх алькома Л. ДАЖ). 
4 
Лит #. Придорона. 


. бои важ ка 


у Р 


щы 


Е * “3 П е — 
о в 
к. ея 


и. м а Ок 1 
ты НЯ ; 
$ ы ы 


Ч ты и я 


О 
га ый 5-3 

> и я м в д Га 

я 

< кн . 


РТА В 
гра $ 
/ ин в. -ф 


ый „ .й 

Рис 
= .&+ А . ' ыы Ч 
их ча а, 1 д 
а ь - 


ве 


ВАЙ 


1 
ги’ 


А ом 


= 


ег | 4% - 


и 


\ 

у 
ъ 
| 
И @ 


ь. 7 х д- в. } ы 
у 
з ы Уи р и Р } 


р 
\ 
. 





— . . . . — ” -- >=. = 


Вы, х. (ба) в О О М ИГ ‘39; г ру а г. ЗЕ р, ре Еаью 1 5) с ел о а 5. бл и 


РНИИ ИИ РЕ ЕЕ ИРИ И ИРИ НЕ ИР ИА АЕ РА РР РА ЯМ Г ОРКИ АРСО АКХХ ХХХ 24554949.7447.2545404%0 


ИТ ЧР 


-- = - ----“ 


А Г й 
| ел ПА 


1-35-56 ет ет че ое 


РРР РАР ДРОРР АРАРРРРЕЕРИР В ПРИ ДР АР ПР С О ВР ОР ОК ССР Е Ч ро а И О О И Е О О ИИ И ИИ ии 


А: ЗЕ ато = 2 СЕЛЕ: =) АСС СОС МСА АСОИ СУСС УСС СИМВ 


\- 


5х ^ © УТ 5х По Са О Я И НАСТ И Га Ти И АТ о: Вы © ЗЩья т ый т < Аст мог 


Аи - че >. авеетеноу а сту 
> $ ты 54. < = в >= а 


29 #», 


Эд: ЖВНЬ ет Санта анны о ОВ 2 


ен вевевонеы > © 


ДИЕТЕ КИР ИРИ ЕЕ ЕЕ ЕЕ РР ИИ РРР РИКО ИИ НИИ «И 
О 
" = . 
> (рун а ” Чаи — ГЕ ТЯ ЕР УЖОС СОСЕТ ИСИ ПУ ССС 


Гы арт ут ужи ПЕ РАНА РЖИ УРА АНИ К т ети почет о ых а 0. ОД об О ом г ме сме. обе ее: 6 \ 


%.—-—— 


=—-.—. 


ши + РР РРР РГ С ОКО ООО ооо о и РРР” И РРР ВР ВСЕ ВР ПРРЛРЛРЕРЕР ИРЛРАРР ОВР РР РР 


р 2 тр < «ЕВ Е Е ЧЕЬ Е Ф8Р ФЕ ФЕФ @ЕЬ <ЕЬ «1 «12 <=> «Е «Е 


У в РЕЧИ ор. 9 ОР 3 хр т Е Е ПЕ И ОЕ ТРИ И ОИ ОО ОАО Е ИЕЕРАЕ ОТ РА РЕРОЕЕО М РИРИТ  И О Ш Ш и 


соо со оро обо ооо соо оо бооо ооо о ооо о у 





р. кт як а 


5 и „оф ВИ ы 
о В "азс НН НЫНЕ ЗБ Зе УВЫ ИЯ "Пека уча ЗИ ПЕ `` ИЕ ли ии ии АЕ 


| 


<->“: солоиличтьн олечеаичаь пас ъъъ`- --«“`-`` `` -ЦЩ Ц --ъъ- оочень < `--- очи ъьъ о зччъеьяачьььи 


‚тбл и к т. ЗА „Е 2 ЗЫ «За РЗ к За и. Зол к $4”. ЗЫ. «Зы АР < Г ^^“ В. у = 


че -.-.- - чз 
к. -- т: 44: ыы... Ц... Ьы[Ь-—,-[.[-[-`-`-[—ы_^ы по чаччччкь мо чзчьья лъъь м бочок Боккаччо ранена ооочень * 


ь К по 56 ‚о 
400 САЖЕНИ. 


Печь дома Саложникова, кк Горохов |ВаадимТоск. гуверн 
Из ДАББОМА (. ДАЛЯ. 


Дит. Й. Прэхоровя. 


ХИ. 


вс ыы а к 
и. 


ТТ, 
” ди МР 
м м у р 


— 


нь 


2 р .% к Ги 
Ах | $ — в у РЕВ) 
И ие а 
4 Е и ‹ че —— ‚. $ 1 
р Ы И * г 
Ни 4 ей ВН иг 


за 


кое 


® ” 


о 
. в 14 . а 
ы та о и ыы, ий { 
т \ Гы 


5 


ют 


й 


‘ Ч. 


7 


а ЛЕ 


а + , Ра в’ ре 
# р { а 


о ФЕ 


О в р 
Ро. 
& вы ыы 


=— 
— 


№ 
4 


ще 


в 





* 
$—=—5>—> -->^. 
| 
-—.--#% 4. - 
г тоя бя зи . - ь 
р 
. 
жж 
ааа! —-- 
=———--—=.— 


и Ир у Ик // 45 
< 7 И 7 хх 


у 


И #7) #2 


| 
——- 


| 


< 
‚ 
‚ 
т 


Я 
Е 
у (} 
; и 


ий 
ТА и, И 
#7 И 


— 


ОЙ 
7 и 
7/9 


Я ИИА : Е я, р * г хз“. | Г % ре ребе не сес. Я. АА! РЕРИЯ и № о ок ал Жо 
ОЙ Ч | пе ПВ АОЕЕ ТА 59, — ПЕ Ми м ОЕ 


= в 2% 5 $ я 15 В = 3 23 - я у< хх С м я р 445 . Г 6 [а ы У м , 5: зы | 


#7 
С. 


> 
">. 


АЛЬБОМА Л 


м 


$; 
^ 


2. 
о 
2 


Аба. 


№ 
—. 
тп 7 

ВМА 


1 


и 


РР ГИ 


(> 


к 


“ 
< =: = 

у ум № г‘ *.. о ‚. : $ 
3: ч " опа яичек е Е 20 ик к- 


ео а : Ао пит 2 м оы ^ 4 — г - 
6 РЕЛЕ ЕЛЯЯ Е ЗИ ЗУ 22 
| Зоя ИЕ ТЕМ АС 2. о ВРНС о О А 
УЛАДИТЬ КК АССА демо АЗУР АЗ АЛЬ ДОКА АРАЧОЛЕЖ У АРОК АЕ, 
ПЕ КУГИ: ИТУ ТЕТЕ ТТ ССЕСИТЕЕТЕТГРРТТУ УТУ ТУ ТУТ? УТ УТУ УТУ УТУ ТУ ТУЗ з 


ж- @ 2: 64 в АЕ ПАР а а да в ла 5 фр ЗЕ Зи ре: 
„ =— +в — + `° ых окоди ных Вы ФобиблИВЕНЬАь дидный мчьльд- ЛЬ иерей м ‚ Я > => 


УЧИ соды, _ ЗНС ЗЕЯ вАяВИь ль 


аа и 


(и: 


.. 
-: у р я 


4 
р 
р 
} 


о аа те Ч 


о 
о 


о Ач 8 


ах 


ы 


д 


и 
А = 
я к аних РЕ 


7. 
4. 


г 
Юз 


2-4 


ть 
ол 
ла а 


Я 
АД 
у 
(( 

с 
Е 


“. 


ых 


Ка 


УХ з 
а ар к 


ви му; . 1” 
у ой | 
их 


1% 
уч 


`ОПОВНИКАХХ. 


„ 


# 
7 
ТА. 
мы 
> 


ВЕД Аи 
МАЗДЕН 
т 
че лс 


утуучуу АДАДАЛАДОАААЛАД, уму уууччУуч у 
ИТАН ЧЕН 


АУ 


РУЯ 
о За 


Ау 


ма 


ри 


ен, ыы $ 


Уолл 


^ > <. 


ил 


> 
РАФ 
ел: 
хз 
к 


чи 


А ЗЧ ГЕО 


2.25 
44. 44% 
у 
. И Е ое, 
Зо Ра нр ЗСУ? 


‚ЧТО ВА | 


2 А 
> 


га 


«ЛЕМ 


АХ 


АА ААА ААА АИ А.А, ЛАДА ЛалА Л лад. АА АДЛААВАВА 


"Ъ х 
о `- 


#, 44% 146 


:. = 
<: 
т НРА 
^ 


ЭлАТУУСТА 


Сл 


Л 


АЛЕ 
д 


= >, 


В 


м; 
0 В 6 ЖА 


=) 


м 


Я 


И ОАНН 


Г. 
" 
' 


1 ^- 
А 


_ 
> 


ат г 7 
Уи [4 


АНХ 


— 


\ КАИ НТ АС 
ЩЖ 
ее мя аи 
] 
ЕЛ К 


4 


9» у 


Ик”, 
ое 
1-0. © 

их 


7% 
мм 


ЧР. 


Л 
- А. ] 
АО 

А 


сы г | > ге . а: 24 и. 
м 


АРТЕК С 


уч 


А -5 
5 


-.. 


АА, УАЗ, МОЕ ЛАЗ МАЗ УЗАМИ 
оО ВАААДААААЛАК КД Я АКК а Г 


4 


= 
й 


ре 


м ах 
С 


0." 


х зу 
АУУ 


ОР СО бо ЖЕ РТ а 


= 


уг 


< 


`ь. 


ие Мл 


ыыа` 2-4 м 


. 
РИ, От 


ГИ 
Мс ’; 


т 4 к о бе АА 5% мВ Й 


* 


5 
2: о ы 
ва ча 


+А 


|. 


С а ВТ И Е а в" 


й 


# 


х ^ фу 


И: 3 Ат 3 р, у: ыы Зе в ; © 3% , 2 

. ры - {* >) р и ‹ ъ “ 4 | а а ПЕ и «аа» жа » с ет.4+5 Е А: >, ч ь 5. “ у 
>) АыВЕНАНЫ за 5х м Я Вед $ С ый В 4: < 
ы я 


> > = - 
‚ В не 2 = > <>. 4 э/— 
ги % я 2% 
к 


В а 
ыг < 


АВА, ЙАТарКоЕ окно | 


а: 2 


^ 1 
ый % 


АРИЯ, 
ЧЕ 


= 


1 


х 
5 


] 


у 


П 


5 аа 


п 
| 


} .. 
. | Вй 
/ ит @ 
аьзЕАИ ЩЫХ 
ПОХОЗОР 
| 


т АА < 
ажыя 


———_—щ—щ 
Ли | 





м 


| я 
„ 
= 
Ю 


Их 












Ра 
И 


И РС 
г _ 


. 
$ 





ХУ. 


зи ИИ 
Ом 
Ко 


4 
к 
у 





Дн. й Проуорока 


Ирииакль. Окно южн. приди в, [обнна Предтечи, что вк Толчкок\. 


(Из альбома Л Даля} 


А мА че р 1: 
ры 
о бЩы 

, р, .' ры АЕ: и 
тж Г. [ 


че 
НТ | 


ВС ! 
в 

4 РЕ 
Усы 


м 
4 
чек 


ый 


кл 





тт 


“`` ``<``щ`“``<%`^Хъ‚х + ``“ -%* `` `` ‚% 
Пе, ВОЙ НОВ ВОН НЫЙ ВОС ВЕ СРСР 





Лит Й. Продорока 


Ярославль. (кно ризницы ц. [анна Предтечи, что кк Толчкок®. 


(Изв Дльвомо А. Даля ). 


и 
‚28 


| #1 | 
$.» одре ов проду аще: 
| ) -& + № ку зы <. й 


О И КЕМ 


ИВР 


7 ф № 


х 


| ч Ре “& Г ЕЕ 


‚задает. 


4 


ВОК АЯ 


2% АРА. | 


ва ь ‚в и 


вых 








о 


” 
` 
».- 
14 
{ р 
Я 
® 
+ 
, 
414 
$ 


- «о 


“ 


Лит Я Продорова 


и: 


| — ИИ Ра 


Ри 
№ 9 Пий 
им И у 


ке 
с 


= 2 


"вы 
к. 2.-- 
„== 


у Зее — 


— 


М: —- 
\ а 
5; 


5 .> Г № 


| 


| 


`—— 


мены -. 


=——А— 


“вы 


< 


| ЗО . 
а т РТ АЕ ЕЛИ 


4 


ИН река ПА А 
ЗРК РА я СЕ 
„ :- ) . У 11 
С 77%, [* 7. ух 9 о) - 9.25 о 


- № 4А 


`` оо ОАО СКАЗ 
во метан. мт А вок бы С: ВА АВА тя 


—оченирозменаь, >>> о \еьтинь. —— —^— ЧЕеВСнень.. пу ченинок НН НИ 


рае зу аж т. от ами рльь`1  ы6 — г рис зарыть ше пидистови 2 ор чтоль ГИГ опал ИНЬ 


ры, 
-. 
С < 


` 


[И ДОСЛАЕЛЬ. 


Окно главного приджла церкви Люднна Предтечи, 
что въ ТолчКоЕ® 


нь оч 





ХУ. 


Ра 
Ай в 


| 
* 


ми 5 ^ и, Гы 


т ^ 


м. | г 
ка В 


ь 5’ 

А . ; зы. х 

й к 'а $ р И х уе т 

О УГ 
= & ы 


ь ся 


ус 
ны га м 5 


175 


Ге 





ХУИ. 


ИМОСЛАЕлА, 


бтавни окон Ц, [анна Предтечи, что 5% Толчкоей. 





такни ОКНА НАВУЖНЫЙ БИДЪ СТАБЕНЬ, 
южнаРо ПрИДЖЛА. (коглх они закрыты) 





ХУ. 


МРОСЛАЕЛЬ, 


СтаЕни оКонъ церкви [ваннА Предтечи, 
что Ех ТолчКок®. 





РАЕН ОКНА РАДЕНАГО ПРИДЖАА. 
(Изх Алькома А. Далж) 


Лит. А. Прохорова. 


р ый? 
*- 9 "Ау 
У ак 

ь №. 


4 т ь 
ый 
_ ] 


Пе 
А 


О о а. 
22 Ч { х 
о ыы ых 


Ут 
У 
6:2? 00 

к 
> 


мВ 
й ви" 
`ъ ь 
РИ 
гв 
у ых 
и % 





хх. 
ЯРОСЛЯБЛЬ. 


СтаЕни оконъ церкви [Анна я 
что вЪ ТолуКоЕТ. 





тавня окнй ВИЗНИЦЫ. 
(Изк Алькожа (. Даль. ) | 


Дит. в. Продорока. 









































- . у ы | 
у р - ЮО И 
_ м ь ви , и Г , „ 
ы оч = ° > $ и - 
92 к. м | ч 
® * -_ ы - 
ь * . к л з 
гр. ‚ - , , 
о ' - “т? |: ша 
ыы  - к ' ель 
: * у "” . | 
* р 
- ли. ‘ ` ъ 
с . ы \. ` ы у 
. > * 
О г 
Р р ы „ 
& + * ы 
— ' у ‚1 * 
- ы = 
Г ‹ ` 
‘ у ‘ 
В р } э я * 
. * » 7 в , 
. ч. 
О ” . * 
| Пу ст 
Р. м, ”\- м 
$ # ть Р 
Р г м $ 
#. .Н ы | у 
*.* ^ уе 
к = 
м 1 
АЕ Гц ум 
* к бо 4 
я р” ивр” 
2% > 
К 
й 2% бе Рес Г р дк й 
ел» АМА 
, , Г г 7 РТ о Ч 
; ро Ой» АЯ 
(1 „ ® М СХ А Та 
‘ 48 Г я “ъ». р | 
* % ы @ у „> КА : \ . 
ь фм -" МА Фот Е 
. ы ыы м $ 
р 1 вл УТ Е 
ы р р. {У №чк * } ®. 
ы д. И ` ъ “^ 
Иа +" в 
ОИ г алло м 
мы | 
=“ Ц ы ут 
а 2% @ 
. и с з* . > 
` тали" Да . 
ы 1 Ум, | 4 
, и. < С: Я 5 1 фл № м . с 
ы у МР В к 24 у в у СР 
р ы ам Н . д 2‘. 
ен, 4 щ Поья р ЙА 9 В 
аира, ь ито т. А, | / ео СЫ т: `, 
, = м ($ 7 ы То ЧЕ: . с» + >. г е В 
\ | Г А > У бт-% С ДУ 1% РГ в 
= у ЗА. ГХ АР я № р > АР :: 
з | М А.Л 9 мс . -* ть 9 
й м 
1 
- а 4 
< 
* 
. . = 
О 
=ъ 
Г к’ 
+ 
. 
` 
= 
РР ' 
4 
4 ы | 
.: 
| 
г 
. з 
з - м 
\ р 
. в ы м у ‹ 
у 8 
в г 
к к Ю 
ий 
} | 
Л Г 
- у» еа 
1 и , а 
‚ р 
р 
ь АШь. № 
4 "% 4 
шт‘ и 
р , 
Г 22 в - 
т 
` * 
м. 
д * 5 & 
: Фо’ 
# Р р ы ® $ 
ИА М 1 ви = $ : з * ^* 
в. Ф р ыы к) Г у | у я ‚ * а. р { ` ‘ а 
&, ' Ех. Ри и 44 г. { | - 1 | р в: : АТА № к г, & у 
: - ь 24 4 : . . : 
| ь 
‚ щ 
О 
—\ 
> 
* 
1 
й 
В у 
+ 
43 
м. 
Ж 
% 
м 
7 
] 
# 
уз * 
№ 
г 
р 
ь $ 
<@ . 
г И и 
Ай Я 
г ‹ ра 
Е м м“ 
бел» - “9 
и“, | . . 
о ь т ; 
$ 4 
. ; 1 
‚ ‚- Г 
у ео 
` р < 
= у >} 
п ча 
’, \ 
| \ ' 
\ . м „ ы 
ка . у 
# 4 
- я 
з Ри Р | = 
ы “я. 4 
ь . ' 7 ь м 
с м Г } № + | е й 
А к В чи, = А „. 
ть рт @`ь ме У | р 
а Е 2 ат, Ей а | т 
ие. >. че. вы ы . р аще -_. 
ть фу СЯ р. = ви ' | ы 
ъз ых су } р. 12 я Гу ; 





% у ®. к . ‚ Г 
р С (: 
& а % = 5 . ‚д 
14 ы ) г | 
ыы р х 
т .’ [21 р 
С 
[7% о - | 
_ ‹ % х. ы Е ы , $ } . | & 
м ий м $9 ‘+ . . 
УВЫ. № } и ф 
Е в АВ = У . | . р - 
мет & у ; ь у >, 
1 92 с» ь 
ре * Г. . , 
м + } ) б { й А | .. 
а ‚ > №, И . { 
р | | у 
О ® * 
 й 5 р + у ы и | 
= | > | ых - д ; | У 
. и 4 м 4 „И — _ 
Зы ь 1 .. = у - ( 
9 ь | | ' 
_ р Й э. | 5 
-\ Уч. Ра у ПГ ц ь , 1 : =) и 
й \ ы хе. р аа 7 | 
в - д * м 4 Ё 1 * 7 у 
реб ` № . ь ! " 
р - ‚. Ач . “ щи > Ч я Р ы 
ва | о И де о \ ь ь'' > - 9. } | ы р г . - - + 
ме. 2 р , ыы № ь и — ы , ыы о ча” о |“ Ри | 
ь “ = 4 ль КГ д —‹ -1 ми | $ Г т м м, #. ь 
(9 Та х ЯЗ, т и Е»: Аа к = ФН * УР ый В , Зам а м Я те И ь 7 т и п ? № я > 
А ь ума Ё ЩЕ" = = Вх а {-° : “ г а 6$ у Н ты Риты их =» В Е а Г >> . шт! - 
К мы ый \ * Ра } * и. ы #4 р “С. \ ыА: - ща, >, щ 1 ’ ^ *- х Е < р“ у м“ т и „№ :\ Ч в © В 4 


—-———-——.—— о жы———дм——————-- 





__ 
у 
ое ОА 
отн меч. 
# 
№. . 
| 
{ 
й 
в 
|} 
| 
|9 
| 
| 
| 
Ь 
| 
й 
| 
| 
‚ 
в 
И 
‚ 
даете утоунетссья 
4454: — 
Ученая 
* 
—— 
——ы—щЩщ—ы——ы———ыы—"—_——щ—ы—— —— 


РОСТОВА. 


Окно церкки Богоматери Одигитити, въ КремлЖ. 


(Изъ Альвома Л. Дал.) 


< по ЖЖ ЖЖ ЖЖ ЖЖ ЖЖ ини сие нения 


Лит Я Прохорова. 


э 
ый в: м += 
т. ий та у 
ик ой { 
= мы 


+ 


и мы | Гео 


АР 


г 9 
- 


и @ 


фл‘ 


ТО 


- 


9 


и 


= 





о. 
® 
а Г] 
* 
бы 

=” уе 

ы | 
| и 


ХХ!. 





—_—— иииАААыЫыАы|=|==Р|=|:| А, А —а——— 


$—ы=ы—".„_„—„Э„ = 


Лит А. Продорока. 


6. ААМОЕНИКАХТ. 


Москва. Фкносц. Св Николаж Чудоткойца, что 


(изь Алькожа Л. Додж. ) 


их ИИ 
м 
| р №. ® —_ 
Ут «4 де т и. 
Неа вм 
» | 


№ у 


ы 
1 


ь 
я * 


‚ 


Аа а - „ 5 | 
ты, К т мы: ре ‚жай 


и. 
8 _ 


в } (99 Ро ы 
сы УС а 
Е, 4 кое. 
-`@ = “т у ее. 
| * \ >> 
к 


Ра 


гг № 
ь а 


уз 


и. 1 
В = 


че. 
< к ь — ‚ № - : ГК 
и" — о 


чей рь 
Ра к, 2$» \ 





ХХЦ 


——Щ—«_А«А——_ 
р ` 





= ———Ц—_—-—-[—-[`——[`[`—-`———_-[—_—- 


Дит. &. Прохорока. 


Москва. Окно и. Св Николаю Чудотворца, что вх Хамовникахь; из® дльвомА 


Л. Дал. 


ч 
а, р мс’ 





9 «М 





А 
а 
ие 


т. 
{$ 


| чи” 
= ; -__ > ) 


^ф! я и : г... 
"2 ‚1 ви 
ао: ен А гс 





Из АлькомА Л. ДАЛА. 


РИ 


у 
, 
м и 
| 


Ко 
О 


мы 
——_ 


их 


дир 


Ч 


|| 


| 
О] 


У 


| у 


ПРИ ГРРРУ 


- - . _ «= 


| 
} 
5 


| 


Е 
о 


Е 


= 


727 


ох 


55 


 —% 


2 


| 
| 


#7 


Е. 


 — 


` ЕАК 
аъ 


Ср вызов г И 


мо 


с мис 8 


^ Лит Г] "Прохорова. 
БАЛАХНА (НИЖЕГОР. ГУБ). 


Изразчатое оКно церкви Борися и 





: ? № ад у и . х в 
мА 


ва Е, СЯ 
ад ИЯ а ОТ 


+ хх ‚ра 
кз 


ыы “> ИГ 
У а к о 


Е в у 
ии 
и 2 


й ру 2 
" 
ж 


о. ро № 
Г 


& ыы [| ь 
у > с (т 
пе 

мт г 


ой 
‚ му 


ое» а К 
мы а 


И ' _ 
\ м. 


у 4% 
ь А м ее а, > ` 


; 


- 


2х } ; Зе: ы И „в. им, 
о в. иы Ща | 
а, о . 


4 у» жа ный. 9 м И 7» 





Е ЕЕ ЕЕ ЕРНННЕ 


Ни т | с й о Г И та | ПИ МН М т ц 

Ч а | В и И || и И Пя — == 
№ Ц Н И ЗИ и м [А К | И РИА 5 А 
| | ЧИ НИ Ц Ц И ТИ 3 И ых п Й 15 х 
ИЕ Мы И | | | и ой м А п | 
у || и [№ р } 5" 


И | И 


`.——=—=—=——=——=——==ы...—.- 
————————————— 


т | ИИ | ; 
а | | и ди НА | 
М | \ у у | | | 





Дкери изт ГААКНОГО ПрИДТАА къ скепный къ церкки 


Грузинскг^ Божм Матери въ 





и Е ивы но оц 


оо 


==: 70 СкокенАе 


Мо 


сКЕХ. 


И Я 
АА Ч 
. м 


ро: в, и Я 
К ак бы 
тах я пи. фи 


Е.Р у х у 
м ь- в д. И 


м. > ` 24. +. - и ` \ 5 ь = м г м 
‚ ЗаАк Луны ЕЕ Та а \ # жы #4 > . а фе и к 
В: ыы ы и асы 


вл. ПАВ чу, 
^^ 
гай’ гх 
Ко 


мт би РА а 
уг :% Мс р ю 7 ех ЖА 44.5 


г а, Я "4 ь ь | 
ми Зв ро а ких. 
ия р 1 а м — 
ит. ЗОНЫ 


в ы к, У и Ч а | 

«> р - Щ:=] д 
} 2 в, ( 

ы Пя 


* 
й 
Ч А 





в 













| И || 
АИ» № 7 [4 ') Г | 

й ААУ , И й ИК Ц у 
И КИ ГИГА | И \ | 
Аи 7+ и И Я к / \ й й и | И 










+. ил, 4”, Ай, Н НО! \ 
МЯСУ ИИА х \\ 
9 \ | И и м И . у м -% 
249 “А 2 и. ^ < “\ 
: м мА ‘бы 
ВИДЯ \ 4 < 
| “ №“ 


ори 


;- в * 
‚- ры 





) 1$ 20 $0 $0 50 60 72 80 90 } 
Е. 5 Ки х ' а ии Баны Ех фе раде ода ры 1 ФИН. 


Двери иЗ® ГААВНАГО ПридЖЛА ЕХ ЮЖНЫИ, ЕЕ ЦЕДКЕИ Глузинскю БожтА Матери, ка (АоскЕЕ. 


(изф ДльБоМА Л. ДААА ) Лит, В. Прохорова. 


— «4: А\А\—/«—/АЭС/—/—А/А/АЭ—/—— 
—————ыы—ы—ыы——ЩЫ—=—————_ д —- 


5 _—_———————ыыы—ы——ы—- 
— о ——————=——————————— 


———————__——_——————————————ы—ы—Ы5ыы“————=—=ы————— 


ХХУ. 


< 





ХХ\. 


--.-—- ——ы—-— 


55 





= >- нк. $ >= . * - - > —* . 
х У, . а ` - - и 4 у г > - - х г”, 
о Ч < че РТ р + а - > зизлм - й < р ^ - ва 





Лит. А Прохоро кА. 


Са ооо ие 
рае ть о шо ош т 

пл оо ао чат’ 

ион” ддт т отт ае е > =— ^ ыыы сн 


"еды ОЕ 
< Е ВУ 


3:4 


спот 


—— мт 





в 





УР 
г? 7227744 


ви 


(  Ролотокскии 


и 
ГИС нА Камнт 


Печь ВЪ БЫЕШЕМХ Ярхерейскомъ доме къ Суздалж. 


и гувернтИ ). 


<“ 


(ладим СКО 








т кит засолки 


* 





ме“ Аб ро ай ит в = и 3 ИР + ЩИ" > ГУ — К ь а и — 1 ре & № и . № г м= В _ -> р | бы ь а зу > ИР \ = РА | 7 р? ТТ _ 
Е К не ОЕ БН ЖА, Е, ик 34а И ЛЬ ОА”, ЦО ие. © Ё м Е 
ь д Й ; вн И ии м а ы $ > * . еб 6 у. вл №, 3 ы ый т 5“ * г >. ФС. ' . "\ Л = и + к, ьь . 1 ‚я ' р 5’ вым № * 

к а" | ет р | к Ч о | к и © ц м у+ и" Е асы, ` у 4 к. чуму > >’ НЫ Ф = ор . ь у. щ ‚а < 

, и =: } в. . 4 к а ГЕ * нь } © 54 и И в ый р о Ил ОЙ № г” ИА т. ИЕ вк © 


4 О 

| Р. Гог \ у Ана ' ре 1 м МЕ › ` 
м | Е: ы ‘ д и ов 
в, вы { Л к. |- , 


7 4й ы 
# 7 @ ь 
ых 


| й в = 

к ы. й & 8 р } 

ый а 7 ы ы р к "ц ‚ ' г ты 4 

9 ыы ь ы ь г ы $ И я Роеч * з г т 
« р * | 
у . ь - ”. Чет | 
ь | 7" А } ы ы — ^4 д“ 
у ‚ ``. 4 г ь у 


Зум 
и" д” А, 


РА 


р 
9 = ро 

»- Ту о ЗИ р. 
ра 


> - 


#1 


м ® 


* 


Зв: | 


в 
1 #2 1 РР 


х 
’. в 2 


Р-р ИЕ ит : 
ти, 9 4 зб 
У ое 
СД ь 
ЕД 
В ы 
хе” = & 
у 1 и ‚> „м 


- 


_ к =. | | ` м са 
| в ай 


3 


ь < 
к > 





2007335736 





